SCRIPTA-MANENT

Bucuresti Anul IV Nr. 7/2023

REVISTA-SCOLII'-NATIONALE:-DE:GREERIERI




SCRIPTA-MANENT

IMPORTANT

Toate articolele publicate in revista SCRIPTA MANENT sunt indexate in baza de date CEEOL.
CEEOL este un important furnizor de reviste academice si carti, in format electronic, in domenii
precum stiintele umaniste si sociale pentru opere ce provin din zona Europei Centrale si de Est.
CEEOL ofera cercetatorilor si studentilor acces la o gama largad de continut academic intr-un depozit
dinamic in continua crestere. in prezent, CEEOL gestioneazi peste 2000 de reviste si 690.000 de
articole, peste 4500 de carti electronice si 6000 de documente avand ca obiect literatura gri. In plus,
CEEOL permite editorilor sd ajunga la noi audiente si sa promoveze realizdrile stiintifice ale
comunitdtii stiintifice din Europa de Est cétre un public mai larg.

Pentru referinte, accesati link-ul: https://www.ceeol.com/search/journal-detail ?id=2778

REVISTA-SCOLII'-NATIONALE:-DE:GREERIERI




SCRIPTA-MANENT 1

Cronica unui nou proiect de succes sub egida
Programului Operational Capacitate Administrativa 2014-2020
Editorial

Dupa implementarea cu succes a proiectului
Cresterea gradului de pregdtire profesionald a
personalului auxiliar pentru a face fata noilor
provocari legislative, cod SIPOCA 455, cofinantat
din Fondul Social European, prin Programul Operational
Capacitate Administrativa 2014 — 2020, si recunoscut
in Sectiunea "Exemple de Proiecte Finantate prin
POCA' de citre Autoritatea de Management,
determinata de angajamentul de a asigura o formare
continud a grefierilor la standarde inalte de calitate,
precum si de constrangerile financiare generate de
post-pandemie, Scoala Nationala de Grefieri a hotarat
sd depuna o noua propunere de proiect cu finantare
europeana.

Contractul de finantare pentru noul proiect denumit
sugestiv FEPEAJU — Formare eficientd pentru
practici etice, administrative si judiciare unitare,
cod SIPOCA 1156, cod MySMIS 152441 a fost
semnat chiar in preajma Craciunului ortodox, pe data
de 23 decembrie 2021, avand o durata de implementare
de 24 de luni.

Asumarea implementarii noului proiect pana la
finalul anului 2023 a fost rezultatul unui proces
decizional riguros la nivel managerial, fiind puse in
balantd, pe de-o parte, riscul adus de perioada relativ
scurtd de implementare, fara posibilitate de prelungire,
iar pe de alta parte, necesitatea asigurarii unei formari

continue, de calitate, a grefierilor din sistemul judiciar.

Ceea ce a fost determinant in favoarea accesarii noului
proiect a fost experienta obtinuta la nivelul echipei
de management, experientd care in acest moment
este unul din cele mai importante rezultate obtinute
la nivel institutional in urma implementarii primului
proiect POCA.

Bugetul alocat pentru acest nou proiect a fost
aproape dublu fata de cel anterior, respectiv de
5.423.150,31 lei, din care fondurile europene
nerambursabile au reprezentat aproximativ 83,98%,
iar restul de 16,02% au reprezentat contributie proprie
provenitd de la bugetul de stat.

Din perspectiva rezultatelor de proiect asteptate,
proiectul a urmarit imbunatétirea cunostintelor si
abilitatilor profesionale la nivelul personalului auxiliar
de specialitate din cadrul instantelor si parchetelor,
atat in domeniul unificarii practicilor administrative
si judiciare, atingerea acestui rezultat fiind realizata
prin organizarea a 154 de actiuni de formare, precum
si prin elaborarea a 60 de materiale didactice audio-video,
cat si in domeniul eticii profesionale si abilitatilor
non-juridice, atingerea acestui rezultat fiind realizata
prin organizarea a 30 de actiuni de formare. In urma
organizarii celor 184 de actiuni de formare, am inregistrat
un numar total de 4512 participari, dintre care un numar
de 3472 au fost participanti unici, fiind contabilizati o
singura data, chiar dacd au luat parte la multiple actiuni

de formare abordand tematici diferite.

1. https://www.poca.ro/?p=2035
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Aceste repere cantitative confirma faptul ca Scoala
is1 respectd misiunea de a furniza actiuni de formare
continud suficiente pentru ca toti grefierii din sistem
sd 1s1 poatd respecta obligatia de a participa, cel putin

o data la cinci ani, la o actiune de formare continua.

In ceea ce priveste tipul actiunilor de formare,
Scoala Nationala de Grefieri a avut o abordare flexibila
pentru a raspunde nevoilor variate ale grefierilor,
incluzénd actiuni de formare de tip descentralizat,
desfasurate la sediul instantelor si parchetelor, actiuni
de formare de tip centralizat, dedicate fie grefierilor
cu experienta, fie exclusiv grefierilor debutanti, dar
st actiuni de formare organizate online, sub forma
de webinarii sau derulate pe platforma de tip

eLearning.

Pe langa actiunile de formare, intr-un efort continuu
de a consolida capacitatea institutionala, Scoala
Nationala de Grefieri a realizat si diverse achizitii,
precum un autoturism destinat facilitarii deplasarilor
responsabililor de implementare la actiunile de formare
centralizate, tablete, monitoare, servere, o multifunctionala,
dar a investit si In echipamente si resurse esentiale
necesare pentru realizarea prezentarilor video (respectiv
camere video, fundal verde, microfon, prompter etc).

Implementarea cu succes a acestui proiect nu ar
fi fost posibila fara sprijinul si colaborarea membrilor
dedicati ai echipei si ai personalului SNG. In egala
masurd, recunoastem si contributia esentiald a Programului
Operational Capacitate Administrativd 2014-2020,

care a oferit cadrul si resursele necesare pentru

materializarea acestui proiect ambitios.
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Ce urmeaza? Este un moment de reflectie, dar si
de privire catre viitor. Finalizarea acestui proiect nu
reprezintd doar un capitol inchis, ci si un inceput
pentru noi oportunititi. Suntem datori s mentinem
standardul ridicat al formarii pe care 1-am stabilit
si sd continudm sd evoludm 1n concordanta cu nevoile
si asteptarile ce decurg din noul Statut al Grefierului,
care, intre altele, va ridica standardul cantitativ al
formarii continue, instituind obligatia pentru grefierii
din sistem de a participa cel putin o data la trei ani

la o actiune de formare continua.

Din nefericire, Programul Operational Capacitate
Administrativa 2014 — 2020 1s1 incheie parcursul aici.
Péana la lansarea unui nou apel pentru propuneri,
indiferent de provenienta fondurilor — fie ele europene,
norvegiene sau elvetiene — anul 2024 se anuntd ca un
an plin de provocdri si experiente noi in cadrul Retelei
Europene de Formare Judiciarda (EJTN). Scoala
Nationala de Grefieri 1si consolideaza statutul de actor
tot mai vizibil pe scena europeanad, afirmandu-se ca
o institutie de prestigiu, cu o traditie solida in formarea

grefierilor.

Intlnirea Membrilor Asociati ai EJTN organizata la Dijon, Franta,
28-29 noiembrie 2023

In final, deoarece ne apropiem de trecerea in noul an, doresc sa transmit tuturor membrilor personalului

din sistemul judiciar, In numele meu si al colegilor de la Scoala Nationala de Grefieri, urari de Sarbatori

pline de liniste si multad sanatate!

Grefier Cristina-Izabela Trusca

Formator in cadrul Departamentului Relatii Internationale

Asistent Manager 1n cadrul ambelor proiecte cofinantate din Fondul Social European,

prin Programul Operational Capacitate Administrativa 2014 — 2020
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Aspecte teoretice si practice referitoare la
continutul incheierii de sedinta in procesul penal

Ancuta Pura', judecitor
formator al Scolii Nationale de Grefieri

Rezumat

Redactarea incheierilor de sedintd reprezinta una dintre activitdtile principale ale grefierului, iar insusirea
modalitdtii corecte de intocmire a acestora constituie una dintre provocdrile cursantilor Scolii Nationale de
Grefieri, grefierilor debutanti si ale celor aflati la inceput de carierd. Prezentul articol isi propune sd ofere
explicatii teoretice si in special practice, referitoare la redactarea incheierii de sedinta si la importanta

consemnarii in incheierea de sedintd a tuturor mentiunilor obligatorii prevazute de dispozitiile normative.

Abstract

Drafting the hearings conclusions is one of the main activities of the clerk, and learning the correct way
of drawing them up is one of the challenges of the National School of Clerks's students, of the debutante
clerks and for those at the beginning of their career. This article aims to provide theoretical and especially
practical explanations regarding the drafting of the hearing conclusions and the importance of recording

in it of all the mandatory mentions provided by the normative provisions.

I. Introducere

Definitia incheierii de sedintd . '
(2) Hotararea prin care instanta se pronuntd asupra

In esentd, incheierea de sedinta este actul intocmit apelului, recursului in casatie §i recursului in interesul

de grefier, 1n care se consemneaza modalitatea de
desfasurare a sedintei de judecata si continutul actelor
orale efectuate.

Din punct de vedere al naturii juridice, incheierea
este o hotdrare judecdtoreascd, aspect care reiese
din dispozitiile art. 370 Cod procedurd penald, care
are urmatorul continut:

,,(1) Hotardrea prin care cauza este solutionatd
de prima instantd de judecatd sau prin care aceasta
se dezinvesteste fard a solutiona cauza se numeste
sentintd. Instanta se pronuntd prin sentintd §i in alte

situatii prevdzute de lege.

legii se numeste decizie. Instanta se pronuntd prin
decizie si in alte situatii prevazute de lege.

(3) Toate celelalte hotdaradri pronuntate de instante
in cursul judecdtii se numesc incheieri”.

Din formularea textului legal rezultd ca prin incheieri
instanta rezolva toate celelalte probleme, altele decat
cele solutionate prin sentinte sau decizii. Incheierile
de sedinta asigura mersul judecatii cauzei, ceea ce le
diferentiazd de “incheierile finale”, prin care o cauza
este solutionata. Intrucat nu finalizeaza desfasurarea
judecatii, incheierile de sedintd nu pot fi, de regula,

atacate cu apel decat odata cu fondul cauzei.

1. judecator la Curtea de Apel Cluj, in prezent detasata la Scoala Nationald de Grefieri in cadrul Departamentului de formare

profesionala initiala.
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In doctrind’, s-a apreciat cd incheierea este un act
procedural mixt, avand pe de o parte, caracterul unui
proces-verbal, care cuprinde relatarea celor discutate
in cursul sedintet, iar pe de altd parte, caracterul unei
hotarari, cuprinzand si dispozitiile date de instanta
(incuviintarea unor probe, luarea unor masuri procesuale,
amanarea cauzei si fixarea unui nou termen, citarea
partilor etc). Opinia majoritard este in sensul cd
incheierea este o hotarare, astfel cum o califica si

legiuitorul in dispozitia legala redata anterior.
Cadrul legal al continutului incheierii de sedintd

Continutul incheierii de sedinta este reglementat
de dispozitiile art. 370 alin. (4) Cod Procedurd Penala,
cu urmatorul continut:

., Desfasurarea procesului in sedinta de judecata
se consemneazd intr-o incheiere care cuprinde:

a) ziua, luna, anul §i denumirea instantei;

b) mentiunea daca sedinta a fost sau nu publicd;

¢) numele si prenumele judecdtorilor, procurorului
si grefierului;

d) numele si prenumele partilor, avocatilor si ale
celorlalte persoane care participd in proces si care
au fost prezente la judecatd, precum si ale celor care
au lipsit, cu ardtarea calitdtii lor procesuale §i cu
mentiunea privitoare la indeplinirea procedurii;

e) incadrarea juridica a faptei pentru care inculpatul
a fost trimis in judecatad si textele de lege in care a

fost incadrata fapta;
f) mijloacele de proba care au fost supuse dezbaterii

contradictorii;

g) cererile de orice naturd formulate de procuror,
de persoana vatamatd, de parti si de ceilalfi participanti
la proces;

h) concluziile procurorului, ale persoanei vatamate
si ale partilor,

i) masurile luate in cursul sedintei”.

Potrivit art. 402 alin. (1) Cod procedura penala,
partea introductiva a hotararii cuprinde mentiunile
prevazute la art. 370 alin. (4) Cod procedura penala.

Partea introductiva a hotararii sau practicaua, care
contine mentiunile prevazute de art. 370 alin.4 Cod
procedura penala, este specifica hotararilor in cazul
carora rezultatul deliberarii se consemneaza intr-o
minutd, care se pronunta in ziua in care au avut loc
dezbaterile.

Daca in cauza se dispune amanarea pronuntarii,
se va Intocmi de catre grefierul de sedintd incheierea
de dezbateri, care va avea continutul prevazut de

art. 370 alin. (4) Cod procedura penala.
Dispozitii legale referitoare la termenul de intocmire

Potrivit art. 370 alin. (5) Cod procedura penala,
incheierea se Intocmeste de grefier in termen de cel
mult 72 de ore de la terminarea sedintei si se semneaza
de presedintele completului de judecata si de grefier.

Aceste dispozitii legale trebuie coroborate si cu
prevederile art. 125 din Hotararea CSM nr. 3243/
22 decembrie 2022, de aprobare a Regulamentului de
ordine interioara al instantelor judecatoresti:

., Incheierile de sedintd si incheierile de aménare

a pronuntdrii se intocmesc de grefier in termenul

2. N.Volonciu, Tratat de Procedura penald, Bucuresti 1996, Vol. II, p.172.
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prevazut de lege, conceptele de citare pentru termenul

urmator, adresele si celelalte lucrari dispuse de
instantd se intocmesc de grefier in termen de 4 zile
lucratoare, iar partea introductiva a hotardrilor in

7 zile lucrdtoare de la terminarea sedingei, cu exceptia
situatiilor in care legea prevede termene mai scurte
sau in care judecdtorul stabileste termene mai scurte,

fata de circumstantele concrete ale unei cauze”.

II. Mentiunile obligatorii ale incheierii de sedinti

A) Art. 370 alin. (4) lit. a) Cod procedura penala:

ziua, luna, anul si denumirea instantei

Aceste mentiuni permit verificarea desfasurarii
sedintei de judecatd de citre instanta investita cu
solutionarea cauzeli, la data la care a fost fixat termenul
de judecata si pentru care au fost citate partile.

Erorile intdlnite in practicd constau in: consemnarea
in continutul aceleiasi incheieri a unei date la care
a avut loc sedinta si a altei date la care a fost pronuntata
incheierea; omisiunea consemnarii datei la care a
avut loc sedinta de judecata.

Consecintele consemnarii eronate ale acestor
mentiuni: in cazul incheierilor de amanare a judecétii,
erorile se pot remedia la urmétorul termen de judecata
prin punerea in discutia partilor si dispunerea indreptarii
erorii materiale din continutul incheierii anterioare;
in cazul incheierilor prin care s-au dispus masuri
preventive, erorile pot fi invocate ca si cazuri de
nulitate in calea de atac a contestatiei si sa ridice
problema nelegalitatii masurii preventive (control
judiciar, arest la domiciliu sau arest preventiv); in
cazul incheierilor in care se consemneaza cuvantul
in dezbateri, cauza fiind retinutd in pronuntare de
catre instanta de fond, sau 1n cazul partilor introductive

ale hotararilor, erorile pot fi remediate prin indreptarea

erorii materiale sau pot fi invocate pe calea apelului/
contestatiei ca motive de nelegalitate a hotararii

pronuntate ulterior In cauza.

B) Art. 370 alin. (4) lit. b) Cod procedurd penald:

mentiunea dacad sedinta a fost sau nu publicd

Aceasta mentiune este necesara pentru atestarea
respectarii dispozitiilor procedurale in ceea ce priveste
felul sedinte1 de judecata: sedinta publica, sedinta
nepublicd, sedinta camerei de consiliu.

Potrivit art. 352 alin. (1) Cod procedura penala
sedinta de judecata este publicd, cu exceptia cazurilor
prevazute de lege. Sedinta desfasurata in camera de
consiliu nu este publica.

Sedintele se desfasoard in camera de consiliu in
urmatoarele situafii: solutionarea cererilor si exceptiilor
in procedura de camera preliminara de catre judecatorul
de camera preliminard, in baza art. 345 Cod procedura
penald; solutionarea plangerilor impotriva solutiilor
de neurmadrire sau de netrimitere in judecatd de catre
judecatorul de camera preliminara, in baza art. 341
alin. (5) Cod procedura penald; dispunerea asupra
masurilor preventive in cursul urmaririi penale de
catre judecatorul de drepturi si libertdti si in procedura
camerei preliminare de catre judecétorul de camera
preliminard, in baza art. 203 alin. (5) Cod procedura
penald; dispunerea asupra masurilor de siguranta
provizorii cu caracter medical de cétre judecatorul de
drepturi si libertati si judecatorul de camera preliminara,
in baza art. 245 alin. (3) Cod procedura penald; dispunerea
asupra unor procedee probatorii si metode speciale de
supraveghere sau cercetare, de catre judecatorul de drepturi
si libertati in faza de urmarire penald (exemplificativ:
incuviintarea perchezitiilor, a folosirii metodelor si

tehnicilor speciale de supraveghere sau cercetare).
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Sedintele sunt nepublice in urmatoarele situatii:
in cazul declararii sedintei nepublice pentru tot cursul
sau pentru a anumita parte a judecarii cauzei, potrivit
dispozitiilor art. 352 alin. (4) Cod procedura penala,
cand judecarea in sedinta publica ar putea aduce
atingere unor interese de stat, moralei, demnitatii sau
vietii intime a persoanei, intereselor minorilor sau
ale justitiei; judecarea cauzei exclusiv cu inculpati
minori, in baza art. 509 alin. (2) Cod procedura penala;
Judecarea infractiunilor de trafic de minori si pornografie
infantila, potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 678/2001.

Potrivit art. 281 alin. (1) lit. ¢) Cod procedura
penald, incalcarea dispozitiilor legale care reglementeaza
publicitatea sedintei de judecata se sanctioneaza cu
nulitatea absolutd. Se au in vedere doar dispozitiile
care asigurd publicitatea sedintei de judecata, nu si
cele care prevad sedinta nepublica sau in camera de
consiliu.

Incilcarea prevederilor legale referitoare la
solutionarea unei cauze in sedintd nepublica sau in
camera de consiliu poate atrage doar sactiunea nulitatii
relative, conform art. 282 alin. (1) Cod procedura
penald, cu conditia dovedirii vatamarii si a imposibilitagii
acoperirii nulitatii in altd modalitate decat anularea
actelor.

Erorile intalnite in practicd constau in: consemnarea
desfasurarii sedintei de judecata in camera de consiliu,
in loc de sedinta publica, prin preluarea partii introductive
a Incheierii prin metoda copy-paste din alta incheiere
de sedintd; consemnarea in partea introductiva a
desfasurarii sedintei de judecatd in camera de consiliu
si in partea finala a Incheierii consemnarea pronuntarii
in sedinta publica (exemplificativ: in materia incheierilor
pronuntate de judecatorul de camera preliminara
sau de judecatorul de drepturi si libertati, care se

pronunta in sedinta camerei de consiliu).

Consecintele consemndrii eronate ale acestor
mentiuni: in cazul incheierilor de amanare a judecatii
erorile se pot remedia la urmatorul termen de judecata
prin punerea in discufia partilor si dispunerea indreptarii
erorii materiale din continutul incheierii anterioare;
in cazul incheierilor prin care s-au dispus masuri
preventive, erorile pot fi invocate ca si cazuri de nulitate
in calea de atac a contestatiei si sa ridice problema
nelegalitatii masurii preventive; in cazul incheierilor
in care se consemneaza cuvantul in dezbateri, cauza
fiind retinuta in pronuntare de catre instanta de fond,
sau 1n cazul partilor introductive ale hotararilor, erorile
pot fi invocate pe calea apelului/contestatiei ca motive

de nelegalitate a hotararii pronuntate ulterior in cauza.

C) Art. 370 alin. (4) lit. ¢) Cod procedurd penala:
mentiuni referitoare la numele §i prenumele

Judecatorilor, procurorului si grefierului

Aceste mentiuni sunt necesare pentru verificarea
legalei compuneri a completului de judecat, a constituirii
acestuia cu grefier, precum si pentru atestarea participarii
procurorului la sedinta de judecata.

Potrivit art. 281 alin. (1) lit. a) Cod procedura penala,
incdlcarea dispozitiilor legale care reglementeaza
compunerea completului de judecatd se sanctioneaza
cu nulitatea absolutd.

Conform art. 281 alin. (1) lit. d) Cod procedura
penald, incalcarea dispozitiilor legale care reglementeaza
participarea procurorului, atunci cand participarea
este obligatorie potrivit legii, se sanctioneaza cu
nulitatea absolutd.

Erorile intalnite in practicd constau in: consemnarea
gresita anumelui judecatorului in compunerea completului,
prin preluarea partii introductive a incheierii prin

metoda copy-paste din alta incheiere de sedinta;
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in cazul completului colegial, omisiunea consemnarii
unuia dintre judecatori; consemnarea gresita a numelui
procurorului, prin preluarea din incheieri anterioare
sau dacd din partea aceleiasi unitati de parchet intr-o
sedinta se prezinta la cauze diferite procurori diferiti;
omisiunea consemnarii participdrii procurorului de
sedintd sau a grefierului.

Consecintele consemnarii eronate ale acestor
mentiuni. in cazul incheierilor de aménare a judecatii
erorile se pot remedia la urmétorul termen de judecatd
prin punerea in discutia partilor si dispunerea indreptarii
erorii materiale din confinutul incheierii anterioare;
in cazul incheierilor prin care s-au dispus masuri
preventive, erorile de acest gen pot fi invocate ca si
cazuri de nulitate in calea de atac a contestatiei si
sd pund problema nelegalititii masurii preventive;
in cazul incheierilor in care se consemneaza cuvantul
in dezbateri, cauza fiind retinutd in pronuntare de
catre instanta de fond, sau in cazul partilor introductive
ale hotararilor, daca nu a fost urmata procedura
indreptarii erorii materiale, erorile pot fi invocate pe
calea apelului ca motive de nelegalitate a hotararii

pronuntate ulterior in cauza.

D) Art. 370 alin. (4) lit. d) Cod procedurd penala:
mentiuni referitoare la numele §i prenumele partilor,
avocatilor si ale celorlalte persoane care participa
in proces si care au fost prezente la judecatd, precum
si ale celor care au lipsit, cu ardtarea calitdtii lor
procesuale si cu mentiunea privitoare la indeplinirea

procedurii

Consemnarea participarii partilor, a avocatilor
acestora, corelativ cu mentionarea cererilor si a
concluziilor formulate, este deosebit de importanta,

fiind dovada respectarii procedurii de judecata si

permitand, totodata, instantelor de control judiciar
sa verifice legalitatea procedurii in prima instanta.

Potrivitart. 281 alin. (1) lit. €) Cod procedura penala,
incédlcarea dispozitiilor legale care reglementeaza
prezenta suspectului sau a inculpatului, atunci cand
participarea sa este obligatorie potrivit legii, se
sanctioneaza cu nulitatea absoluta.

Potrivit art. 281 alin. (1) lit. f) Cod procedura penala,
incdlcarea dispozitiilor legale care reglementeaza
asistarea de catre avocat a suspectului sau a inculpatului,
precum si a celorlalte parti, atunci cand asistenta este

obligatorie, se sanctioneaza cu nulitatea absoluta.

Erorile intalnite in practicd constau in: consemnarea
gresita a aparatorilor n cazul in care titularul contractului
a lipsit, asigurandu-si substituirea; consemnarea ca
prezentd a unei parti lipsd; consemnarea ca legald a
procedurii de citare, desi din dispozitivul Incheierii
rezulta cd s-a dispus amanarea cauzei, pentru legala
citare a partilor; omisiunea consemnadrii stadiului

procedurii de citare.

Consecintele consemnadrii eronate ale acestor
mentiuni: in general aceste erori pot fi considerate
erori materiale si pot fi remediate la termenele urmatoare;
in cauzele complexe, cu multe parti, omisiunea
consemnarii stadiului procedurii de citare, ingreuneaza
verificarea ulterioara a respectarii dispozitiilor legale
care conditioneazd desfasurarea judecitii de legala
indeplinire a procedurii de citare cu partile; daca
erorile privesc consemnari din incheierile in care s-a
acordat cuvantul in dezbateri judiciare sau din partea
introductiva a hotararilor, pot fi invocate ca motive

de nelegalitate a hotdrarii pronuntate.
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E) Art. 370 alin. (4) lit. e) Cod procedura penala:
mentiuni referitoare la incadrarea juridica a faptei
pentru care inculpatul a fost trimis in judecatd §i

textele de lege in care a fost incadratd fapta

Aceste mentiuni trebuie preluate din dispozitivul
rechizitoriului de la sectiunea trimiterii in judecata,
nu din partea introductiva a rechizitoriului in care
sunt expuse de regula toate infractiunile care au facut
obiectul cercetdrii penale. Existd multe situatii in
care pentru unele dintre infractiuni se dispun solutii
de netrimitere in judecata, respectiv de disjungere
a cauzei.

Erorile de consemnare a incadrarii juridice si a
textelor de lege in care a fost Incadrata fapta sunt
erori materiale, care pot fi remediate conform

procedurii prevazute de art. 278 Cod procedura penala.

F) Art. 370 alin. (4) litera f), g), h) Cod procedura
penald: mentiuni referitoare la mijloacele de probd
care au fost supuse dezbaterii contradictorii; cererile
de orice naturd formulate de procuror, de persoana
vatamatd, de parti si de ceilalti participanti la proces,
concluziile procurorului, ale persoanei vitamate §i

ale partilor.

Respectarea principiului contradictorialititii si
al dreptului la aparare este esentiala in procesul penal.
Principiul contradictorialitatii presupune ca toate
cererile, exceptiile, probele, in general toate aspectele
unei cauze penale, sunt supuse dezbaterii partilor,
subiectilor procesuali si procurorului.

Acesta este un principiu specific fazei de judecata
si reprezintd una din componentele dreptului la un
proces echitabil garantat de dispozitiile art. 6 din

Conventia Europeand a Drepturilor Omului, alaturi

de dreptul partilor si al subiectilor procesuali principali
de acces la o instantd independenta si impartiala,
egalitatea armelor, dreptul de a fi judecat intr-un
termen rezonabil, dreptul la aparare, publicitatea
procesului, legalitatea si loialitatea administrarii probelor,
obligativitatea motivarii hotararilor, dreptul inculpatului
si al martorului de a pastra tacerea si de a nu se
autoincrimina, astfel cum rezultd din jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Dreptul la aparare presupune posibilitatea partii
de a-si expune punctul de vedere, de a propune probele
pe care le apreciaza utile, concludente, de a exercita
caile legale de atac.

Pe cale de consecintd, consemnarea de catre grefierul
de sedinta a mentiunilor referitoare la mijloacele de
proba supuse dezbaterii contradictorii, a cererilor
adresate instantei si a concluziilor formulate de procuror,
de persoana vatamata si de catre parti, este deosebit
de importantd, deoarece atesta derularea procedurilor
cu respectarea principiilor contradictorialitatii, al
dreptului la aparare, al egalitatii armelor.

Concluziile sunt aferente atat aspectelor puse in
discutie la termenele de judecatd, fie din oficiu, fie
la cererea persoanelor prezente la judecata, cat si
acordarii cuvantului in dezbateri judiciare.

Redarea acestor mentiuni presupune ca grefierul
sa sintetizeze aspectele discutate, in practica fiind
frecvente cazurile in care participantii la proces repeta
argumentele expuse in sustinerea solicitarilor, iar
consemnarea integrald a acestora incarca inutil continutul
incheierilor sau al partilor introductive ale hotararilor.
Altfel spus, nu este necesard expunerea exhaustiva
a concluziilor partilor sau redarea acestora integral
in baza audierii inregistrarii sedintei de judecata.

In aceasta sectiune grefierul trebuie sa-si valorifice

capacitatea de analiza si sinteza, sa construiasca enunfurile
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clar, prin evitarea frazelor excesiv de lungi care, pe
langa faptul ca sunt greu de urmarit de catre cititor,
de cele mai multe ori sunt dublate de exprimari incoerente,
dezacorduri si pot denatura chiar mesajul care s-a
urmdrit a fi transmis.

Omisiunea consemndrii acestor mentiuni pune
sub semnul intrebarii legalitatea procedurii desfasurate
in cursul judecatii si poate fi invocata fie la termenele
urmatoare, ca motive de nulitate a procedurilor
efectuate de instanta de fond, fie ca motive de nelegalitate,

cu ocazia exercitarii cailor de atac.

G) Art. 370 alin. (4) litera i) Cod procedura penala:

madsurile luate in cursul sedingei

Exemplificativ, aceste masuri se pot referi la:
declararea sedintei nepublice 1n baza art. 352 alin.
(4) si (5) Cod procedura penald; dispozitia judecatorului
de indepartare din sala de judecata a persoanelor
care nu fac parte dintre cele prevazute de art. 352
alin. (6) Cod procedura penala, consecutiv declararii
sedintei nepublice; dispunerea audierii unui inculpat
fara ca ceilalti inculpati sa fie de fata, conform art.
379 alin. (2) Cod procedura penala; citirea declaratiilor
luate separat unui inculpat, celorlalti inculpati, conform
art. 379 alin. (3) Cod procedura penald; indepartarea
din sala a martorilor prezenti, pe parcursul audierii
unuia dintre martori, conform art. 381 alin. (1) Cod
procedura penala, raportat la art. 122 alin. (1) Cod
procedurd penald; aplicarea de amenzi judiciare pentru
savarsirea abaterilor judiciare, prevazute de art. 283

Cod procedura penala; dispozitiile instantei asupra
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tuturor aspectelor supuse dezbaterii contradictorii;
masurile dispuse pentru aducerea la indeplinire a
dispozitiilor instantei.

Omisiunea consemnérii masurilor dispuse de instanta
pune sub semnul intrebarii legalitatea procedurii
desfasurate 1n cursul judecitii si poate fi invocata la
termenele urmatoare ca motive de nulitate a procedurilor
efectuate de instanta de fond sau ca motive de

nelegalitate cu ocazia exercitdrii cdilor de atac.

ITI. Recomandari privind modul de redactare
a incheierii de sedinta

Redactarea Incheierii de sedinta presupune respectarea
unor reguli referitoare la forma acestui Inscris, cu
referire la asezarea corespunzatoare 1n pagind, respectarea
regulilor de tehnoredactare, deoarece si impactul
vizual asupra cititorului este important.

In acelasi context trebuie avute in vedere dispozitiile
art. 128 alin. (3) din Hotararea CSM nr. 3243/22
decembrie 2022 de aprobare a Regulamentului de
ordine interioara al instantelor judecatoresti potrivit
carora: ,,Hotdrarile judecdtoresti se tehnoredacteazd
integral cu caractere Times New Roman 12, la distanta
de un rdnd, cu alineate la inceput de paragraf si cu
diacriticele specifice limbii romdne”.

Dincolo de regulile referitoare la forma incheierii,
pornind de la Micul ghid de redactare clard intocmit
de Comisia Europeand’ pentru actele intocmite de
aceastd institutie, pentru facilitarea insugirii modalitdtii
de redactare a incheierilor de sedintd pot fi avute in

vedere urmadtoarele recomanddri:

3. Micul ghid de redactare clard, elaborat de Comisia Europeana, poate fi vizualizat accesand link-ul:
https://publications.europa.eu/resource/cellar/725b7eb0-d92e-11e5-8fea-01aa75ed71a1.0010.01/DOC _1
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Reflectati, apoi redactati!

in esentd, In acest context, a reflecta inseamna a
gandi in prealabil care sunt aspectele principale care
trebuie punctate in incheiere prin raportare la obiectul
cauzei si la chestiunile discutate in timpul sedintei,
astfel incat ceea ce se consemneaza sa fie cat mai clar,
dar si complet in acelasi timp. Grefierul trebuie sa
aiba reprezentarea faptului ca intocmirea incheierii
de sedintd nu inseamna o reproducere mecanica a
discutiilor purtate in sala de judecata. Totodata,
continutul incheierii este influentat de complexitatea
cauzelor, de etapa procesuala in care acestea se afla.

Ceea ce poate facilita aceastd etapd de reflectie
este 0 minimd cunoastere a obiectului cauzei, a
discutiilor purtate la termenul sau termenele anterioare,
cu mentiunea cd aceasta usureaza si consemnarea
notelor de sedintd, pe baza carora se redacteaza ulterior

incheierea, reducand considerabil timpul de intocmire.
Nu uitati: cititorul are intdietate!

Dincolo de faptul ca primul cititor al incheierii
trebuie si fie chiar redactorul acesteia, este necesar
ca grefierul sa constientizeze cine este cititorul
incheierilor si al altor inscrisuri pe care le redacteaza.

Primul cititor este judecatorul care a condus
sedinta de judecatd, iar modalitatea in care grefierul
alege sd redacteze incheierile sau alte lucrari scrise
influenteaza in mod fundamental relatia care se stabileste
cu judecatorul, titular al completului céaruia 1i este
repartizat si care trebuie sa verifice lucrérile intocmite.
In cazul in care, citind incheierea, judecatorul constata
ca aceasta contine greseli de tehnoredactare, erori
de exprimare sau ca nu cuprinde unele dintre aspectele

esentiale discutate, va fi nemultumit si va fi nevoit

sd atraga atentia grefierului asupra erorilor.

Totodata, corectarea erorilor presupune timp de
munca suplimentar, atat pentru judecator, cat si pentru
grefier, iar in cazul in care este vorba de o instantd cu
volum mare de activitate, disconfortul creat este si
mai ridicat.

Construirea unei relatii profesionale optime cu
judecatorul titular al completului din care face parte
grefierul de sedintd, presupune, in principal, indeplinirea
atributiilor de serviciu cu responsabilitate si o atentie
sporitd in ceea ce priveste redactarea incheierilor, dar
si a celorlalte inscrisuri prezentate pentru a fi verificate
si semnate.

In afara judecatorului, nofiunea de cititor include
in acest context pdrtile, persoana vatamatd, apdratorii
acestora, procurorul de sedinta.

Asteptarea fireasca a procurorului, a persoanei
vatamate si a partilor este ca aspectele esentiale pe
care le-au relevat 1n sedinta de judecata s fie consemnate
in incheiere. In caz contrar, in ipoteza in care cauza
a fost amanata, la termenul urmator se va solicita ca
erorile sau omisiunile sa fie indreptate, respectiv
inlaturate, ceea ce provoaca un real disconfort grefierului
si presedintelui completului de judecata si poate crea
nemultumiri persoanelor implicate in cauza respectiva.
In plus, intervine si prelungirea sedintei de judecata
cu timpul aferent punerii in discutie a indreptarii
erorilor sau inlaturarii omisiunilor, formularii si
consemndrii concluziilor aferente, iar ulterior creste
si timpul alocat redactarii acelei incheieri de sedinta.

Daca erorile apar in incheierea de dezbateri sau
in partea introductiva a incheierii de sedinta, in functie
de natura erorii, este necesara parcurgerea procedurii
de indreptare a erorii materiale, prevazute de art. 278
Cod procedura penald, sau de inldturarea omisiunii

vadite, prevazute de art. 279 Cod procedura penala,
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ceea ce presupune: stabilirea unui nou termen de judecata;
citarea partilor, cdnd instanta apreciazd necesar;
consemnarea concluziilor participantilor la sedinta
de judecata respectiva; redactarea incheierii aferente;
comunicarea incheierii de indreptare a erorii materiale

sau de inlaturare a omisiunii vadite.

Scrieti corect din punct de vedere gramatical!

Exprimati-va clar si concis!

Fiti logici — structurati frazele!

Respectarea acestor recomandari este absolut
necesard pentru ca incheierea sa aibd continutul
corespunzator. Trebuie evitate erorile gramaticale,
greselile de exprimare, frazele lungi, consemnarea
in mod repetat a aceleiasi cereri/solicitéri, consemnarea
unor afirmatii/discutii adiacente cauzei, care nu au

relevanta procesuala.

Atentie la ,,capcana’ copy-paste!

Ideea de a formula aceastd recomandare a aparut
de la aspectele constatate 1n practica, existand situatii
frecvente in care incheierile prezentate de grefier
pentru verificare si semnare cuprindeau mentiuni
care nu aveau legatura cu dosarul respectiv.
Exemplificativ: numele persoanelor in sectiunea care
cuprinde constituirea instantei sau numele partilor
din alt dosar; obiectul cauzei aferent altui dosar;
in caile de atac, preluarea datelor de identificare a

sentintelor apelate din alt dosar etc.

3

Desi uneori preluarea unui text, urmatd de atasarea
acestuia Intr-un alt document, pare ca scurteaza timpul
de lucru, poate crea probleme, daca nu exista suficienta
atentie din partea redactorului pentru a inlocui datele

care nu corespund.

Recititi §i corectati inainte de finalizarea

documentului!

O mare parte din erori, in special cele de tehnoredactare
sau de exprimare, pot fi depistate daca incheierea este
recititd Tnainte de prezentarea in vederea verificarii
si semnarii de catre judecator. In practicd insa, din
neatentie sau invocand volumul mare de activitate,
unii grefieri nu recitesc, nu verifica incheierea si, in
acest fel, raman erori necorectate. Depistarea lor de
catre judecator genereaza, aga cum am aratat anterior,
nemultumiri $i, 1n situatia in care se repetd, creeaza

tensiuni si deterioreaza relatia dintre grefier si judecétor.

Nu plecati de la premisa: ,,Daca judecatorul

semneazd, greseala mea nu mai conteaza!”

Indeplinirea cu responsabilitate si profesionalism
a atributiilor de serviciu constituie o obligatie a grefierului,
prevazuta de art. 76 din Legea nr. 567/2004". Pe cale
de consecintd, grefierul trebuie sa manifeste preocupare
pentru Intocmirea corespunzatoare a incheierilor sau
a altor Inscrisuri pentru punerea in executare a masurilor
dispuse de judecator, fara sa plece de la ideea ca este
responsabilitatea exclusiva a judecatorului sa identifice

greselile si sd corecteze sau sa dispuna corectarea lor.

4. Art. 76 Legea nr. 567/2004 - Personalul auxiliar de specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea
are obligatia sa 1si indeplineasca indatoririle de serviciu cu profesionalism, impartialitate si celeritate, in conformitate cu legea, si
sd se abtina de la orice fapta care ar putea aduce prejudicii persoanelor fizice sau juridice ori prestigiului justitiei.
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Pe de alta parte, neglijenta grava ori neglijentele
repetate In rezolvarea lucrarilor, constituie abatere
disciplinard, potrivit art. 84 alin. (1) lit. 1) din Legea
nr. 567/2004. Judecatorul si grefierul trebuie sa manifeste
deopotrivd responsabilitate si profesionalism in
activitatea de redactare a hotararilor in sens larg,
pentru a oferi un act de justitie de calitate, care sa

raspunda cat mai mult asteptarilor justitiabililor.
Concluzii:

Intocmirea incheierilor este una dintre principalele
activitati ale grefierului de sedinta si presupune multa
responsabilitate, atentie si profesionalism. Orice inscris
care provine de la autoritatea judiciara trebuie sa aiba
o forma corespunzitoare, un continut clar, complet,
accesibil pentru a fi inteles de cétre participantii la

proces.

Cuvinte-cheie
continut incheiere de sedintd, sedintd publicd, sedinta
camerei de consiliu, sedintd nepublicd, nulitate absolutd,
nulitate relativa, principiul contradictorialitatii,

termen de redactare

Insusirea modalitatii de redactare a incheierilor
de sedinta constituie unul dintre principalele obiective
ale activitatii de formare initiala in cadrul Scolii
Nationale de Grefieri, astfel incat cursantii care au
optat pentru aceastd forma de intrare in profesia de
grefier sd fie bine pregétiti si sa-si indeplineasca
corespunzdtor atributiile de serviciu, competenta si
indeplinirea corecta a sarcinilor care le revin jucand
un rol important in buna desfasurare a intregii

activitati a instantelor judecatoresti.

Key words
the content of hearing conclusions, public hearing,
council chamber hearing, non-public hearing,
absolute nullity, relative nullity, the principle of

contradiction, drafting deadline
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Transferul de proceduri in materie penala.
Preluarea judecatii la cererea unui stat strain

Rezumat

Alexandra Iuliana Rus', judecitor
formator al Scolii Nationale de Grefieri'

Prezentul articol isi propune sd prezinte procedura preludrii judecdtii de cdtre instantele romane, la cererea

unui stat strdin, cu referire la practica judiciard in materie, in special in ceea ce priveste oportunitatea

unui asemenea transfer de proceduri.

Abstract

This article aims to present the procedure of taking over the judgment by the Romanian courts at the

request of a foreign state, with reference to the judicial practice in matter, in particular as regards the

opportunity of such a transfer of procedures.

Aspecte introductive

Transferul de proceduri in materie penala se referd
la procesul de schimbare a jurisdictiei nationale,
respectiv trecerea unei cauze penale de la o instanta
sau autoritate judiciard dintr-un stat la alta din alt stat.
Acest transfer poate avea loc din diverse motive, iar
procedurile pot varia in functie de legislatia specifica
a fiecdrui stat sau jurisdictie.

La nivel european a fost adoptata la Strasbourg,
la 15 mai 1972, Conventia europeana privind transferul
de proceduri in materie penala, instrument juridic
international menit s consolideze colaborarea intre
statele membre in combaterea criminalitatii

transfrontaliere.

In preambulul Conventiei europene privind transferul
de proceduri in materie penald se aratd ca adoptarea
acesteia este justificatd de ,,intentia de a completa
ceea ce deja s-a adoptat in domeniul dreptului penal
pentru a ajunge la o sanctiune mai justa si mai eficientd”,
considerand a fi utild pentru acest scop, in spiritul
increderii reciproce, organizarea urmaririi infractiunilor
la nivel international si de a evita inconvenientele
care pot apdrea ca rezultat al unor conflicte de competenta.

Sintagma ,incredere reciproca”, utilizatd in preambulul
Conventiei, subliniaza importanta principiului increderii
reciproce, principiu ce constituie un element crucial
in cooperarea internationala in materie penald, menit
sa faciliteze schimbul de informatii si colaborarea

intre state in investigarea si sanctionarea infractiunilor

1. judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie, in prezent detasat la Departamentul de formare a formatorilor in cadrul Scolii

Nationale de Grefieri
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de naturd internationald. Astfel, statele sunt incurajate
sd acorde incredere reciprocd unul altuia in ceea ce
priveste capacitatea lor de a investiga si a judeca
infractiuni de o anumita gravitate. Totodata, acest
principiu presupune cd fiecare stat are un sistem de
justitie penald adecvat si eficient si ca este capabil
sd asigure drepturile fundamentale ale indivizilor.

In jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene
principiul increderii reciproce este reflectat ca o
datorie a fiecdrui stat membru de a considera ca
legislatiile celorlalte state membre se afld la un nivel
suficient de concordantd cu dreptul unional. Cu alte
cuvinte “fiecare stat membru impartiseste cu toate
celelalte state membre si recunoaste cad acestea
impartasesc cu el o serie de valori comune pe care
se intemeiaza Uniunea, dupad cum se precizeaza la
articolul 2 TUE. Aceastad premisa implica si justifica
existenta increderii reciproce dintre statele membre
in recunoasterea acestor valori si, asadar, in respectarea
dreptului Uniunii care le pune in aplicare™.

De asemenea, in literatura de specialitate au fost
exprimate puncte de vedere diferite cu privire la acest
principiu, considerat de unii autori drept o fictiune
juridicd, intrucat desi este prezumata si constituie
un element esential in cooperarea judiciard internationala
in materie penald (increderea in abstracto), aceasta
in realitate este supusa unor verificari de cétre autoritatile
judiciare ale statului de executare si trebuie confirmatd

A A . 3
si in concret (increderea in concreto)'.

Romania a ratificat Conventia europeana privind
transferul de proceduri in materie penala prin Ordonanta
Guvernului nr. 77/1999°, aprobata prin Legea nr. 34/2000°.

Ulterior, prin Legea nr. 302/2004 privind cooperarea
judiciara internationald in materie penald, au fost
introduse in Titlul IV dispozitii privind transferul de
proceduri in materie penald, legea continand un singur
articol cu privire la cererea de preluare a procedurii
penale formulatd de un stat strdin, articol care cuprinde
exclusiv reglementari privind procedura de solutionare
a acestei cereri.

Reglementarile privind preluarea sau initierea
procedurilor penale la cererea unui stat strain au fost
completate prin Legea nr. 300/2013°, prin introducerea
cazurilor de respingere a unor asemenea cereri.

In acelasi timp, au fost reglementate revocarea
acceptdrii cererii si restituirea cauzei.

Potrivit art. 1 din Legea nr. 302/2004 privind
cooperarea judiciard internationald in materie penala,
republicatd, aceasta lege se aplica urmatoarelor forme
de cooperare judiciard internationald in materie penala:

a) extradarea;

b) predarea in baza unui mandat european de arestare;

¢) transferul de proceduri in materie penald;

d) recunoasterea si executarea hotararilor;

e) transferarea persoanelor condamnate;

f) asistenta judiciara in materie penald;

g) alte forme de cooperare judiciard internationala

in materie penala.

2. CJUE, Avizul nr. 2/13 din 18 decembrie 2014, parag. 168, disponibil la adresa https://eur-lex.europa.cu/
3. Rus Andrei Claudiu, Limitele aprecierii autoritdtii de executare a unui mandat european de arestare asupra respectdrii dreptului

la un proces echitabil, Revista SCRIPTA MANENT, nr. 6, pag.4.

4. Publicata in Monitorul Oficial nr. 420 din 31 august 1999.
5. Publicatd in Monitorul Oficial nr. 158 din 17 aprilie 2000.

6. Publicata in Monitorul Oficial nr. 772 dinl1 decembrie 2013.
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La art. 4 din acest act normativ se prevede ca
aceastd lege” se aplica 1n baza si pentru executarea
normelor interesand cooperarea judiciara in materie
penald, cuprinse in instrumentele juridice internationale
la care Romania este parte, pe care le completeaza
in situatiile nereglementate”.

In prezent, astfel cum vom arita in continuare,
solutionarea cauzelor avand ca obiect cererile de
preluare a judecatii, formulate de un stat stréin, presupune
atat analiza conditiilor prevdzute de Conventia
europeana privind transferul de proceduri n materie
penala, cat si aplicarea dispozitiilor Legii nr. 302/2004
privind cooperarea judiciard internationald in materie
penala. Desi acestea din urma constituie doar o
transpunere partiala a normelor cuprinse in instrumentul
juridic international amintit, obligatia de interpretare
conforma care revine statelor membre impune examinarea
dispozitiilor nationale in lumina celor care deriva

din instrumentul de drept european.

Procedura preludrii judecatii

Potrivit art. 131 din Legea nr.302/2004 privind
cooperarea judiciard internationald in materie penal,
cererea de preluare a procedurii penale adresata de
un stat striin instantelor roméane se Tnainteaza Ministerului
Justitiei, care o transmite parchetului de pe langa
curtea de apel competenta sa o solugioneze. Procurorul
general competent sesizeaza curtea de apel cu
propunerea de admitere sau respingere a cererii.

Atunci cand infractiunea a fost savarsita pe teritoriul
Romaniei, cererile de preluare a judecétii se solutioneaza
de curtile de apel in circumscriptia carora se afld locul
unde a fost sdvarsita fapta sau a fost identificatd

persoana cercetata ori locuieste persoana vatamata.

{N4

Atunci cand infractiunea a fost savarsita in strainatate,
cererile se solutioneaza de curtea de apel in a carei
circumscriptie locuieste faptuitorul, iar daca acesta
nu are domiciliul si nici nu locuieste in Romania,
solutionarea cererii este de competenta Curtii de
Apel Bucuresti.

Curtea de apel competenta dispune prin incheiere
motivata asupra admisibilitatii cererii, incheiere supusa
contestatiei, in termen de 5 zile de la pronuntare. In
cazul in care cererea a fost consideratd admisibila,
judecata continua potrivit dispozitiilor Codului de

procedura penala.

Prin urmare, procedura de preluare a judecatii
implica o prima etapa privind admisibilitatea cererii
de preluare a judecitii, cea reglementata de dispozitiile
Titlului I'V, Capitolul 11, s1 o a doua etapa privind
judecata, care se desfasoarda conform dispozitiilor

Codului de procedura penala.

Cu privire la procedura de solutionare a cererii,
in practica judiciara a fost clarificat obiectul unei
asemenea proceduri de cétre curtea de apel si limitele
acestuia, retinandu-se cd “’legiuitorul a stabilit, in
cadrul procedurii de preluare a judecatii, doua etape:
prima, propriu-zisa, vizeazd admisibilitatea cererii,
iar cea de-a doua priveste judecata ce trebuie efectuatd
de catre autoritatile judiciare romane competente,
fiecare etapa fiind guvernatd de norme procedurale
proprii. Astfel, dupa ce curtea de apel constata ca
cererea de preluare a judecatii este admisibild, judecata
continua potrivit dispozitiilor Codului de procedura
penald, astfel cum prevede alin. (6) al art. 131 din
Legea nr. 302/2004. Or, judecata, in prima instanta,
obliga la solutionarea fondului cauzei de catre instanta

careia i-ar reveni competenta sa judece potrivit legii
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nationale, in spetd judeciatoria, conform dispozitiilor
art. 35 din Codul de proceduri penala.””’

Tot 1n ceea ce priveste limitele judecarii, in literatura
de specialitate au fost exprimate doud opinii cu privire
la momentul de la care procesul penal va incepe, in
a doua etapa privind judecata efectuata de catre
instantele romane.

Astfel, intr-o prima opinie® s-a considerat ci faza
de camera preliminara este obligatoriu a fi parcursa,
intrucat preluarea judecitii la cererea unui stat strain
implica obligativitatea organelor judiciare romane
de a respecta principiile de baza ale procesului penal
roman. Autorul mai arata cd, ,,in ceea ce priveste
verificarea legalitatii administrarii probelor si a
efectudrii actelor de urmdrire penald, acestea se vor
realiza In conformitate cu dispozitiile legii straine,
raportate la legea romana, deoarece procesul penal
se desfisoara in Romania, iar acesta trebuie sa se
incadreze n dispozitiile legii de procedura penala
romand, care reglementeaza desfisurarea procesului
penal”.

Intr-o a doua opinie’ se arata ci se va acorda
eficientd direct dispozitiilor procedurale ale Titlului
II1 din Partea speciala a noului Cod de procedura
penala ce reglementeaza judecata, deoarece, ’pe de o
parte, avand in vedere formularea textului art. 128
alin. (6) (actualul art. 131 alin. (6), iar, pe de alta parte,
ar fi imposibil de verificat legalitatea administrarii
probelor si a efectudrii actelor de catre organele de

urmadrire penala alt stat (verificarea s-ar raporta la

dispozitiile procedurale ale legislatiei romane sau
ale statului strain?).”

In acord cua doua opinie, consideram, de asemenea,
ca aceasta corespunde atét dispozitiilor Legii nr. 302/2004
privind cooperarea judiciard internationald in materie
penald si celor ale Codului de procedura penala procesual
penale, cét si scopului Conventiei, in spiritul aplicarii
principiului increderii reciproce.

Dispozitiile Legii nr. 302/2004 privind cooperarea
judiciard internationald in materie penala se referd
expessis verbis la preluarea judecdtii, faza procesuala
distinctd de cea a camerei preliminare. In plus, astfel
cum am aratat anterior, statele sunt incurajate sa acorde
incredere reciprocd unul altuia in ceea ce priveste
capacitatea lor de a investiga, principiu care presupune
ca fiecare stat are un sistem de justitie penald adecvat
si eficient si ca este capabil sd asigure drepturile
fundamentale ale indivizilor.

In sensul acestei opinii s-a pronuntat si instanta
suprema prin Decizia nr. 247/19.03.2021, intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei contestatii impotriva
incheierii curtii de apel prin care a fost admisa cererea
de preluare a judecatii formulata de autoritatile din
Republica Slovenia, instanta supremad aratand ca nu
trebuie parcursa faza camerei preliminare “avand in
vedere formularea textului art. 131 alin. (6), care se
referd la continuarea judecatii potrivit dispozitiilor
C. proc. pen., iar, pe de alta parte, ar fi imposibil de
verificat legalitatea administrarii probelor si a efectudrii

actelor de citre organele de urmirire penali ale altui stat”™’.

7.1CClJ, Sectia Penala- dec. nr.155/4.03.2020 publicata pe site-ul www.iccj.ro

8. Razvan-Gabriel Dalu, Transferul de proceduri in materie penald, articol publicat pe site-ul www.juridice.ro, 8 ianuarie 2021
9. L.C.Morar, Cooperarea judiciard internationald in materie penald, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2014, p. 92.

10. Inalta Curte a constatat ca ”prin desfasurarea procedurilor judiciare in fata unei instante din Romania, chiar si in absenta
procedurii de camera preliminara, sunt create premisele ca persoana acuzata sa fie prezenta la judecarea cauzei (instanta facand
trimitere si la dificultatile inerente de deplasare la nivel international in contextul pandemic), sd beneficieze de asistenta juridica
din partea unui aparator ales, cu care poate comunica in limba nativa, procedura judiciara urméand a se desfasura in limba romana.”
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Pe de alta parte, consideram ca Tmprejurarea ca,
dupa solutionarea cererii de preluare, procesul penal
va Incepe in faza de judecatd nu exclude posibilitatea
cenzurdrii legalitatii probelor administrate de organele
de urmarire penald din statul strdin, in masura in care
se invocd sau se constatd incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale, situatie in care trebuie aplicat
standardul de protectie cel mai inalt, chiar daca acesta

ar aduce atingere principiului increderii reciproce.

Cazuri de respingere a cererii de preluare a

Judecatii

Potrivit art. 133 din Legea nr.302/2004 privind
cooperarea judiciard internationald in materie penala:
(1) Cererea statului strdin de preluare sau initiere
a procedurilor penale se respinge daca exercitarea
urmaririi penale este contrard principiului non bis
in idem sau daci, la data menionata pe cerere, prescriptia
raspunderii penale este Tmplinitd potrivit legii romane.

(2) Totodata, cererea statului strdin de preluare
sau initiere a procedurilor penale poate fi respinsa,
in tot sau In parte, in urmatoarele cazuri:

a) motivul pe care se bazeaza cererea nu este justificat;

b) faptuitorii sunt necunoscuti;

c) persoana cercetatd nu are resedinta obisnuitd
1n Romania;

d) persoana cercetatd nu este cetdtean roman si
nu avea resedinta obisnuita pe teritoriul Romaniei
in momentul savarsirii faptei;

e) infracfiunea in legaturd cu care se solicitd urmarirea
care un caracter politic sau este o infractiune pur
militard ori pur fiscala;

f) existd motive serioase sd se creada ca cererea
de urmarire penala este determinatd de considerente

de rasa, nationalitate sau opinii politice;
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g) legea penald romana este deja aplicabila faptei
si, potrivit acestei legi, rdspunderea penala este prescrisa
la momentul primirii cererii;

h) urmarirea penala este contrard angajamentelor
internationale ale Romaniei,

1) urmdarirea penald este contrard principiilor
fundamentale ale ordinii juridice romane;

) fata de imprejurarile cauzei, preluarea urmaririi
penale nu este oportuna.”

Constatam, in primul rand c&, pentru anumite cazuri,
legiuitorul roman se refera doar la urmarirea penala,
nu si la faza de judecata, respectiv: dacd exercitarea
urmaririi penale este contrara principiului non bis in
idem; daca infractiunea in legatura cu care se solicita
urmarirea are un caracter politic sau este o infractiune
pur militara ori pur fiscald; daca exista motive serioase
sa se creadd ca cererea de urmarire penala este
determinata de considerente de rasa, nationalitate sau
opinii politice; dacd urmarirea penala este contrard
angajamentelor internationale ale Romaniei; daca
urmarirea penald este contrard principiilor fundamentale
ale ordinii juridice romane; atunci cand, fata de
imprejurarile cauzei, preluarea urmaririi penale nu
este oportuna.

Aceasta omisiune considerdam ca este generata de
utilizarea in Conventia europeana privind transferul
de proceduri in materie penala a termenului urmarire”,
termen care insd, asa cum vom ardta in continuare,
se referd atdt la urmarirea penald cat si la judecarea
cauzei.

Astfel, pe de o parte, nu ar exista nicio justificare
pentru a inlatura garantiile oferite de Conventie cu
privire la imposibilitatea preludrii cauzei in situatia
in care, spre exemplu, judecata ar fi contrara principiilor
fundamentale ale ordinii juridice romane sau angajamentelor

internationale ale Romaniei iar, pe de alta parte, in
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cazuri precum cel prevazut de alin. (1) referitor la
principiul non bis in idem, art. 6 din Codul de procedura
penala interzice expres judecarea unei persoane pentru
savarsirea unei infractiuni atunci cand fatd de aceasta
s-a pronuntat anterior o hotdrare penala definitiva
pentru aceeasi fapta.

Interpretarea data notiunii de ,,hotdrare definitiva”
in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
si a Curtii de Justitie a Uniunii Europene'' este una
extinsd, 1n conditiile in care nu se au in vedere doar
sentintele/deciziile pronuntate de instantele de judecata,
ci si solutiile de netrimitere in judecata prin care
Ministerul Public, pronuntandu-se asupra fondului
cauzei Tn urma unei proceduri aprofundate, pune
capat, fara interventia instantei, procedurii angajate
de acel stat, ori aplicarea unor sanctiuni contraventionale
si, apoi, cercetarea si trimiterea in judecata (in instanta
penald) a faptuitorului sau dispunerea unor decizii
de cétre autoritatile administrative si, apoi, dupa caz,
urmadrirea penald sau chiar trimiterea in judecatd a
faptuitorului”.

In acelasi sens este si practica curtilor de apel si
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, care, la solutionarea
unor asemenea cauze, au avut in vedere toate situatiile
previzute in art. 133 Legea nr.302/2004".

In mod izolat, s-a exprimat si punctul de vedere
contrar, in sensul ca motivul de refuz facultativ prevazut
de art. 133 alin. (2) lit. j) din Legea nr. 302/2004,

nu are incidenta in cauza, intrucat obiectul cauzei il

reprezinta preluarea stadiului judecatii, iar nu a
procedurii urmaririi penale, astfel cum prevede textul
de lege'".

Apreciem ca toate cazurile care se referd la sintagma
urmdrire penald” sunt deopotriva incidente si cu privire
la solutionarea cererii de preluare a judecétii formulate
de un stat strdin, acesta fiind de altfel scopul urmarit
de Conventia europeand privind transferul de proceduri

in materie penala.
Oportunitatea preludrii judecatii

Daca in ceea ce priveste cazurile prevazute la
literele a)-1), conditiile care trebuie analizate nu lasa
loc de interpretare, iar, asa cum am aratat anterior,
referitor la principiul non bis in idem, exista o jurisprudenta
vastd, att la nivel national cat si la nivel european,
ultimul caz de respingere prevazut de lit. j), privind
oportunitatea prelurii judecatii, presupune o apreciere
in concreto a organelor judiciare, implicit a instantei
de judecata sesizate cu solutionarea admisibilitatii
unei asemenea cereri.

Astfel, desi legiuitorul nu a prevazut criterii in
functie de care sa se stabileasca daca preluarea judecatii
si, ulterior, judecarea cauzei de catre o instantd din
Romania ar fi oportune, acestea se pot desprinde in
primul rand din dispozitiile Conventiei europene
privind transferul de proceduri in materie penald,

care, in art. 8 pct. 1 prevede ca un stat contractant

11. Cu referire la art. 4 alin. (1) din Protocolul aditional nr.7 la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si la art. 50 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si art. 54 din Conventia de punere in aplicare a

Acordului Schengen.

12. A se vedea si Deciziile nr. 8 din data de 30 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 430 din data
de 8 iunie 2016, si nr. 19 din data de 29 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 108 din data de
12 februarie 2020 ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unei chestiuni de drept in materie penala.
13. ICC]J, Sectia Penala, dec. nr. 517/ 30.05.2018, dec. nr. 155/4.03.2020, dec. nr. 218/5.04.2022, publicate pe site-ul www.iccj.ro.
14. ICC]J, Sectia Penala, dec. nr. 418/30.06.2022, publicata pe site-ul www.iccj.ro.
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poate solicita unui alt stat contractant sa inceapa
urmadrirea si in unul dintre cazurile urmatoare:

,,€) dacd se considera ca transferul urmaririi este
justificat prin interesul de a descoperi adevarul si,
mai ales, daca elementele de proba cele mai importante
se gasesc in statul solicitat;

f) daca se considera ca executarea unei eventuale
condamnari in statul solicitat este susceptibila sa
amelioreze posibilitdtile de reintegrare socialad a
condamnatului;

g) daca se considera ca prezenta acuzatului la
audieri nu poate fi asigurata in statul solicitat.”

Aceste dispozitii au fost preluate prin Legea nr.
302/2004, in articolul 126, care se refera insa la
situatia In care autoritdtile judiciare romane sunt
cele care solicita autoritatilor competente ale altui
stat inifierea unei proceduri penale sau continuarea
acesteia, dar nu exista o justificare pentru care nu
s-ar aplica si 1n cazul in care un alt stat contractant
solicita preluarea judecatii de catre instantele din
Romania.

In practica judiciara au fost avute in vedere, la
aprecierea indeplinirii sau nu a conditiei privind
oportunitatea preluarii judecatii, aspecte vizand
faptul ca administrarea probatoriului poate fi realizata
de instanta romana prin videoconferinta ori prin
intermediul unui ordin european de ancheti" ori
imprejurarea ca persoana in cauza este cetatean
roman, cu resedinta in Romania, se afla pe teritoriul
Romaniei unde isi desfasoard si activitatea profesionald,
executarea unei eventuale condamnéri in Romania

fiind susceptibila sa amelioreze posibilitatile de
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reintegrare sociald a acestuia' ori, din contra, ci nu
se justifica desfasurarea procedurii penale in Roméania
in conditiile 1n care intreaga procedura ar urma sa se
desfdsoare prin comisie rogatorie sau videoconferinta,
avand in vedere ca atat persoanele vatamate cat si
martorii se afld pe teritoriul Sloveniei si costurile pe
care le-ar implica, in contextul in care intregul
probatoriu ce ar urma sa fie administrat in cauza
determina cheltuieli nejustificate cu efectuarea
procedurilor in cauzi'’.

Prin urmare, din analiza acestor hotarari judecatoresti
se poate observa ca atat instantele de fond cat si instanta
de control judiciar au avut in vedere dispozitiile
Conventiei europene privind transferul de proceduri
in materie penald, in completarea celor nationale,
reglementate prin Legea nr. 302/2004 privind cooperarea
judiciara internationala in materie penald, acordand
importanta deopotriva respectrii drepturilor persoanei
cercetate, prin asigurarea faptului ca aceasta va putea
fi prezentd la judecarea cauzei (direct sau prin
intermediul videoconferintei) si va beneficia de
asistentd juridica din partea unui aparator ales, precum
si favorizarii, in caz de condamnare, a reintegrarii
sociale a acesteia, dar si realizarii intereselor unei

bune administrari a justitiei.
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15. ICC]J, Sectia Penala, dec. nr. 218/5.04.2022, publicata pe site-ul www.iccj.ro.
16. ICCJ, Sectia Penala, dec. nr. 247/19.03.2021 si dec. nr. 155/4.03.2020, publicate pe site-ul www.iccj.ro.
17. ICCJ, Sectia Penala, dec. nr. 664/16.10.2020, publicata pe site-ul www.iccj.ro..
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Considerdam ca ar fi utild insd o modificare a
legislatiei nationale prin inldturarea referirilor la
sintagma ,,urmarire penald”, intrucat aceasta ar putea
restrange in mod nejustificat cazurile in care o instantd
din Romania poate dispune preluarea judecitii, fiind
contrard scopului urmérit de Conventia europeana
privind transferul de proceduri in materie penald si

poate genera solutii neunitare in practica judiciara.

Cuvinte-cheie
preluarea judecdtii, urmdrire, non bis in idem,

oportunitate

Key words

taking over the judgment, prosecution, non bis in idem,
opportunity
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Punerea in executare a hotararilor penale in mod fractionat

Andrei-Dorin Bancila, judecator
director al Scolii Nationale de Grefieri'

Rezumat

Hotararile judecatoresti penale pot fi puse in executare in mod fractionat, ipotezd in care unele reguli
care pot orienta activitatea judecatorilor si a grefierilor delegati la compartimentele de executdri penale
ale instantelor ar putea fi urmdtoarele: dispozitiile referitoare la un inculpat pot fi puse in executare independent,
la un alt moment decat cele referitoare la ceilalti inculpati; dispozitiile care privesc latura penald a cauzei
pot fi puse in executare inainte de ramanerea definitiva a dispozitiilor care privesc latura civild; nu pot fi
puse in executare in mod fractionat, la momente diferite, dispozitii care privesc comiterea de cdtre acelasi

inculpat a unor infractiuni care fac obiectul aceluiasi dosar.

Abstract

Criminal judgments can be enforced in fractions, hypothesis in which some rules that can guide the
activity of judges and clerks delegated to the criminal enforcement departments of the courts could be the
following: the provisions relating to a defendant can be enforced independently, at a different time than
those relating to the other defendants, the provisions concerning the criminal side of the case can be enforced
before the provisions concerning the civil side remain final; provisions regarding the perpetration by the

same defendant of some crimes that are the subject of the same file cannot be enforced fractionally, at

different times.

Una dintre problemele care se pun in cauzele cu
pluralitate de inculpati, de infractiuni, de participanti
care pot formula apel si de laturi procesuale este
aceea daca diversele dispozitii din hotararile penale
pot deveni executorii la momente diferite.

Credem ca raspunsul la aceastd intrebare nu poate
fi decat unul afirmativ, date fiind dispozitiile art. 417
C.pr.pen., care reglementeaza efectul devolutiv al
apelului.

Din moment ce instanta de apel este investitd doar
cu privire la persoana/persoanele care au declarat apel

si doar cu referire la persoana/persoanele la care

apelul se referd, cu luarea in considerare a calitatilor
pe care apelantii le au in proces, este de la sine inteles
ca dispozitiile din hotdrarea primei instante care
privesc participanti care nu au declarat apel si cu
privire la care apelul nu se referd raman definitive
si devin, astfel, executorii la o data anterioara celor
supuse analizei instantei de apel.

Cu alte cuvinte, putem admite punerea in executare
fractionata, partiald, la momente diferite, a dispozitiilor
cuprinse in aceeasi hotarare de prima instanta.

De altfel, punerea in executare fractionatd a dispozitiilor

hotarérii de prima instanta este, in anumite cazuri, expres
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prevazutd, exemplul cel mai cunoscut fiind cuprins
in art. 399 alin. (4) C.pr.pen., care consacra caracterul
executoriu la momentul pronuntari al dispozitiilor din
sentinta referitoare la masurile preventive.

Important pentru activitatea practicd de punere
in executare este de a identifica niste reguli care pot
fi folosite in aprecierea ramanerii definitive la momente
diferite a dispozitiilor hotararii de prima instanta,
caracterul definitiv fiind principala caracteristica ce
atrage efectul executoriu.

Mai trebuie sa stabilim si situatiile premisa care
fac sa fie util acest demers, derivand din pluralitatea:

- de persoane indreptatite sd formuleze apel (pe
langa procuror si inculpat);

- de persoane la care se poate referi apelul,;

- de infractiuni supuse judecatii;

- de laturi procesuale.

Desi este, oarecum, superfluu, mentiondm, totusi,
cd demersul este util si 1n ipoteza combinatiilor care

pot exista intre aceste situatii premisa.

1. Pluralitatea de persoane indreptéatite sa

formuleze apel

In situatia pluralitatii de persoane indreptatite sa
formuleze apel (pe langa procuror si unicul inculpat)
putem sugera urmatoarele reguli de urmat:

- daca in cauza exista si una sau mai multe persoane
vatamate, in ipoteza in care vreuna ori mai multe
dintre acestea declara apel, nicio dispozitie din sentint,
care se referd la inculpat si care 1i stabileste vinovatia
(nefiind de interes ipotezele sentintelor de Incetare
a procesului penal ori de achitare), nu poate fi pusa
in executare, chiar daca inculpatul si procurorul nu
au formulat apel si chiar daca persoana vatamata are

aceasta calitate doar 1n ceea ce priveste una sau unele

dintre infractiunile sub aspectul carora inculpatul
a fost trimis 1n judecati;

- dacd 1n cauza existd una sau mai multe parti

civile si una ori mai multe dintre acestea declara apel,

v' dar nu indica, niciuna dintre ele, latura
procesului penal pe care o critic ori aratd, macar una
dintre ele, ca Intelege sa critice ambele laturi, nu se
vor putea efectua lucrari de punere in executare,

v sau arati, toate, ci inteleg sa critice doar
solutionarea laturii civile, dispozitiile referitoare la
solutionarea laturii penale raman definitive la momentul
implinirii termenului de apel pentru inculpat, procuror
si pentru partile civile care nu au declarat apel si vor
fi puse separat in executare.

- dacd in cauza existd si una sau mai multe parti
responsabile civilmente si una ori mai multe dintre
acestea declara apel, modul de a proceda trebuie sa
fie identic cu cel din ipoteza de mai sus.

Chiar daca din lectura dispozitiilor art. 409 alin. (1)
lit. ¢) teza I si Il C.pr.pen. se poate desprinde o diferenta
teoretica de regim intre ipoteza partii civile si cea a
partii responsabile civilmente, n practica aceasta
diferenta nu poate fi valorificata.

Diferenta consta in aceea ca, daca partea civila nu
precizeaza asupra carei laturi a procesului intelege sa
declare apel, apelul se considerd formulat asupra ambelor
laturi, dat fiind ca dispozitiile tezei I acorda acestei
parti posibilitatea de a ataca, neconditionat, ambele
laturi, pe cand, in ceea ce priveste partea responsabila
civilmente, daci aceasta nu precizeaza latura procesuala
criticata, ar trebui sa se considere ca apelul se refera
doar la latura civild, deoarece dispozitiile tezei a II-a
conferd acestei din urma parti posibilitatea de a ataca
latura penala a cauzei doar sub conditia ca solutia
asupra laturii penale sa fi influentat solutia asupra

laturii civile.



SCRIPTA-MANENT

Cum, 1n mod real, nu poate fi intdlnitd o cauza in
care solutia din latura penala sa nu influenteze solutia
din latura civila, aceastd diferentd raméne doar la

nivel teoretic, fard vreo influentd in practica.

2. Pluralitatea de inculpati la care se poate

referi apelul

In situatia pluralititii de persoane (inculpati) la
care se poate referi apelul putem sugera urméatoarele
reguli de urmat:

- daca procurorul si/sau partea civild, partea
responsabila civilmente si persoana vatdmata arata
in mod expres cd inteleg sa formuleze apel doar cu
privire la solutia (de vinovatie) adoptata cu privire
la unul sau unii dintre inculpati, dispozitiile (de vinovatie)
referitoare la ceilalti inculpati raméan definitive la
momentul implinirii termenului de apel pentru acestia
din urma si pentru partile ori persoanele care nu au
declarat apel si vor fi puse in executare separat;

- dacd doar unul sau unii dintre inculpati declara
apel, fard ca celelalte persoane indreptatite la exercitarea
caii de atac sd declare apel, dispozitiile referitoare
la inculpatul sau inculpatii care nu au declarat apel
raman definitive la momentul expirarii termenului
de apel pentru procuror, celelalte parti si persoana
vatamata si vor fi puse separat in executare.

Am realizat o tratare separata a ipotezei in care
apelul este declarat de procuror, partea civila, partea
responsabild civilmente si persoana vatdmata, pe de
o parte, fatd de ipoteza cand apelul este declarat doar
de cédtre unul sau unii dintre inculpati, pe de alta parte,
pentru a sublinia cd, avand in vedere ca inculpatii
fac parte din acelasi consortiu procesual, apelul
declarat doar de unul sau unii dintre acestia nu poate

fi indreptat impotriva celorlalti.
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Astfel, apelul declarat doar de catre unul sau unii
dintre inculpati nu poate impiedica rimanerea definitiva
a dispozitiilor care i privesc pe ceilalti inculpati, care
nu au formulat apel (achiesand, astfel, la hotararea
primei instante) si cu privire la care nici procurorul,
celelalte partii ori persoana vatdmatd nu au declarat
calea de atac.

Daca am considera contrariul, ar insemna sa admitem
ca inculpatul care a achiesat la hotédrarea primei instante
nu-si poate vedea situatia juridica transata doar pentru
ca unul sau unii dintre coinculpati sunt nemultumitii
de solutia privitoare la ei insisi, ceea ce s-ar putea solda
cu efecte profund defavorabile pentru inculpatul achiesant.

Spre exemplu, inculpatul achiesant nu ar putea
beneficia de efectele unei solutii de renuntare la aplicarea
pedepsei, de implinirea mai devreme a termenului de
supraveghere in cazul amanarii aplicarii pedepsei
ori al suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere,
de obtinerea mai rapida a beneficiilor reabilitarii, de
implinirea mai devreme a termenului de prescriptie
a executarii, daca ar fi sa ne referim doar la unele
efecte pur penale.

Aceste exemple pot sd contind si efecte prevazute
in legi extrapenale, dar care efecte sunt strans legate
de momentul rdmanerii definitive a hotararilor penale,
precum dreptul de a profesa, care poate fi suspendat
pe durata procesului penal si care poate fi redobandit
in conditiile unor solutii definitive fara privare efectiva
de libertate.

Desigur, in masura in are instanta de apel face
aplicarea dispozitiilor art. 419 C.pr.pen. privind efectul
extensiv al apelului, instanta de executare va proceda
la 0 noua punere in executare a dispozitiilor referitoare
la inculpatul care a beneficiat de extinderea efectelor
apelului, cu privire la care a realizat initial lucrari de

executare. Spre exemplul, daca initial a fost emis un
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mandat de executare a pedepsei inchisorii pe o durata
mai mare, iar dupa extinderea efectelor apelului durata
pedepsei a fost redusd, se va emite un nou mandat
de executare potrivit noii durate, decizia de apel anuland
per se formele de executare efectuate si care nu
corespund dispozitiilor sale.

O recomandare o putem face si cu privire la modul
de redactare a dispozitivului deciziei de apel in ipoteza
extinderii efectelor apelului, in sensul de a se prevedea
expres ca se anuleaza formele de executare ale dispozitiilor
din sentinta, care au fost modificate prin extinderea

apelului.
3. Pluralitatea de infractiuni

In situatia pluralititii de infractiuni imputate
aceluiasi inculpat, daca oricare dintre apelurile
formulate n cauza se refera la cel putin una dintre
infractiuni, dispozitiile sentintei care se refera la
celelalte infractiuni nu pot ramane definitive si, deci,
nu pot fi puse in executare la un alt moment decat
cel al solutionarii apelului.

O astfel de situatie reclama punerea 1n executare
a pedepsei rezultante, care nu poate fi cunoscuta
decat dupa stabilirea si, eventual, aplicarea definitiva
a pedepselor ori/si a masurilor educative, precum si
a regulilor contopirii sanctiunilor penale in cazul

pluralitatii de infractiuni.
4. Pluralitatea de laturi procesuale

In situatia in care in cauza exista atat laturd penal,
cat si latura civila, dispozitiile referitoare la latura
penald pot ramane definitive si, deci, pot fi puse n
executare Tnainte de rdmanerea definitiva a dispozitiilor

care solutioneaza latura civila.

Facem, insa, precizarea care se desprinde si din
cele aratate la pct. 1 de mai sus, si anume ca este
necesar ca apelul sau apelurile formulate in cauza
sd se refere exclusiv la dispozitiile care privesc latura
civila. De la sine inteles, aceastd precizare nu trebuie
facutd in ipoteza in care latura civild a fost disjunsa

de latura penala.

Concluzii

Dacai ar fi sa sintetizam, din cele de mai sus se pot
desprinde trei mari reguli in materia punerii in executare
in mod fractionat a dispozitiilor aceleiasi hotarari
penale:

- dispozitiile referitoare la un inculpat pot fi puse
in executare independent de cele referitoare la ceilalti
inculpati;

- dispozitiile care privesc latura penald a cauzei
pot fi puse in executare inainte de ramanerea definitiva
a dispozitiilor care privesc latura civild;

- nu pot fi puse In executare Tn mod fractionat, la
momente diferite, dispozitii care privesc comiterea
de catre acelasi inculpat a unor infractiuni care fac

obiectul aceluiasi dosar.

Mai facem o ultima precizare in sensul ca, data
fiind multitudinea de ipoteze care pot fi intdlnite in
practicd prin combinarea situatiilor de mai sus, modul
in care sunt formulate cdile de atac de diversele
persoane Indreptatite, reiterdm valoarea pur orientativa
a regulilor propuse de noi, decizia finala cu privire
la punerea n executare fractionatd a hotararilor
judecdtoresti apartinand in totalitate judecatorului
delegat cu executarea, care, cu sprijinul si consultarea
grefierului delegat la compartimentul de executari

penale, va analiza specificul fiecarui dosar in parte.
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