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I. DREPT PROCESUAL CIVIL

1. Problema de practica neunitara:
Citarea la locul de munca; conditii in care procedura de citare este legal indeplinita.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Procedura de citare la locul de munca este legal indeplinita daca destinatarul primeste
personal citatia.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Citarea la locul de munca se face in temeiul art. 155 alin. (1) pct.6 C.pr.civ., conform
caruia vor fi citati: ,, persoanele fizice, la domiciliul lor; in cazul in care nu locuiesc la domiciliu,
citarea se va face la resedinta cunoscuta ori la locul ales de ele; in lipsa acestora, citarea poate fi
facuta la locul cunoscut unde isi desfasoara permanent activitatea curenta;”

Conform art. 161 C.pr.civ. ,,inmanarea citatiei si a tuturor actelor de proceduri se face
personal celui citat, la locul citarii stabilit potrivit art. 155 alin.(1) pct. 6.”

Conform art. 163 C.pr.civ., comunicarea citatiei se va face persoanei in drept sa o
primeasca, iar daca acest lucru nu este posibil, se poate Tnmana citatia unei persoane majore din
familie/persoane majore care locuieste cu destinatarul (alin.6), administratorului/portarului (
alin.7), iar In cazul lipsei acestor persoane/refuzului de a primi citatia, agentul o va depune in
cutia postala sau, in lipsa cutiei postale, o va afisa pe usa locuintei destinatarului.

Fiind vorba despre citarea la locul de munca, rezultad cd niciuna dintre modalitatile
alternative de comunicare prevazute la art. 163 C.pr.civ. nu este incidentd, comunicarea citatiei
putandu-se face astfel doar personal celui citat.

De asemenea, nu se poate retine incidenta art. 162 C.pr.civ., conform caruia inmanarea
citatiilor si a tuturor actelor de procedurd in cazurile prevazute la art. 155 alin. (1) pct. 1-5 si
pct.12 sau cand actul urmeaza sa fie iTnméanat unui avocat, notar public ori executor judecatoresc
se poate face functionarului sau persoanei insarcinate cu primirea corespondentei, care va semna
dovada.

Avand in vedere ca art. 162 C.pr.civ. nu face trimitere la art. 155 alin. (1) pct. 6 C.pr.civ.,
care reglementeaza posibilitatea citarii persoanelor fizice la locul de munca, rezulta in mod clar
cd in cazul citarii la locul de munca, nu poate fi inmanata citatia persoanei Insarcinate cu primirea
corespondentei.

Cu toate acestea, ar exista o situatie in care ar fi incident art. 162 C.pr.civ., respectiv cand
partea face o alegere de domiciliu in temeiul art. 158 C.pr.civ. la o persoana juridica
(angajatorul), respectiv cand are domiciliul procesual ales la locul de munca. Fiind desemnata
ca persoanad insarcinata cu primirea actelor de procedura o persoana juridica, devine incident art.
162 C.pr.civ..

Prin urmare, cu exceptia ipotezei unui domiciliu procesual ales in conditiile mai sus-
aratate, procedura de citare la locul de munca este legal indeplinitd doar daca destinatarul
primeste personal citatia.
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2. Problema de practica neunitara:
Citarea persoanei juridice, aplicarea stampilei pe dovada de inméanare, termen in cunostinta.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Nu este necesara aplicarea stampilei persoanei juridice pe dovada de Tnmanare a citatiei
pentru a se aprecia procedura de citare ca fiind legal indeplinita si pentru a se acorda termen in
cunostinta.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Art. 164 din C.pr.civ. reglementeaza cuprinsul dovezii de inmanare a citatiei sau a altui
act de procedurd ori, dupd caz, a procesului-verbal, iar printre mentiunile care trebuie sa se
regaseasca in cuprins nu se afla si stampila persoanei juridice. Prin urmare, procedura de citare
este legal indeplinitd in cazul persoanelor juridice, fard a fi necesar sa se regaseascad stampila
acestora pe dovada de inmanare.

Art. 229 din C.pr.civ. reglementeaza institutia termenului In cunostintd, teza finala avand
urmatorul continut ,,(...) Aceste dispozitii ii sunt aplicabile si partii careia, personal ori prin
reprezentant legal sau conventional ori prin functionarul sau persoana insdarcinatd cu primirea
corespondentei, i s-a inmdnat citatia pentru un termen de judecatd, considerandu-se cd, in acest
caz, ea cunoaste si termenele de judecatd ulterioare aceluia pentru care citatia i-a fost
inmdnata.”

Din analiza acestor prevederi legale, rezulta in mod clar cd daca citatia a fost inmanata
functionarului insarcinat cu primirea corespondentei, partea, respectiv persoana juridica,
primeste termen in cunostintd. Textul nu conditioneaza primirea termenului in cunostintd de
aplicarea stampilei, astfel incat, in masura in care dovada de inméanare a citatiei functionarului
insdrcinat cu primirea corespondentei respectd cerintele de la art. 164 din C.pr.civ., persoana
juridica citatd in cauzd primeste termen in cunostintd, indiferent daca este aplicatd sau nu vreo
stampild pe dovada de inmanare.

3. Problema de practica neunitara:
Citarea persoanei juridice, dupa deschiderea procedurii insolventei, in litigiile de drept comun.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Conform art. 41 alin. (5) din Legea nr. 85/2014 ,, In litigiile care au fost promovate in
temeiul dreptului comun, dupa deschiderea procedurii insolventei citarea debitorului se va face
la sediul acestuia si la sediul administratorului judiciar/lichidatorului judiciar.” Rezulta astfel
cd, In litigiile de drept comun, pentru a fi legal Indeplinitd procedura de citare cu o societate
aflatd in insolventa, aceasta trebuie citatid atit la sediul sau social, cat si la sediul
administratorului/lichidatorului judiciar.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Potrivit dispozitiilor art. 155 alin. (1) pct. 5 C.pr.civ., ,,cei supusi procedurii insolventei,
precum si creditorii acestora, vor fi citati la domiciliul sau, dupa caz, la sediul acestora; dupa
deschiderea procedurii, citarea va fi efectuata potrivit legii speciale”.

Ca urmare, in cazul persoanelor juridice cu privire la care s-a dispus deschiderea
procedurii insolventei, citarea acestora este supusa legii speciale in materie, respectiv Legii nr.
85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventd, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Tn acest sens, art. 41 alin. (5) din Legea nr. 85/2014 prevede ci ,,In litigiile care au fost
promovate in temeiul dreptului comun, dupa deschiderea procedurii insolventei citarea
debitorului se va face la sediul acestuia si la sediul administratorului judiciar/lichidatorului
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judiciar”. Relevantd este si semnificatia termenului debitor din cuprinsul dispozitiilor
mentionate, diferita de cea din dreptul comun, semnificatia termenului debitor din cuprinsul
legii fiind aceea de persoana fizica sau juridica care poate fi subiect al unei proceduri prevazute
de lege (potrivit dispozitiilor art. 5 alin. (1) pct. 26 din lege).

Ca atare, avand in vedere dispozitiile legii speciale la care face trimitere art. 155 alin.
(1) pct. 5 C.pr.civ., apreciem ca citarea persoanelor juridice cu privire la care s-a dispus
deschiderea procedurii insolventei, indiferent de calitatea procesualid a acestora, se
realizeaza in mod cumulativ, atat la sediul persoanei juridice, cat si la sediul
administratorului judiciar/lichidatorului judiciar.

4. Problema de practica neunitara:

Legalitatea procedurii de citare in situatia in care la dosar nu a fost restituita dovada indeplinirii
procedurii de citare, dar intre termene partea depune la dosar cereri din care rezulta ca are
cunostinta de termenul de judecata acordat in cauza.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Procedura de citare nu este legal indeplinita.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Procedura de citare este nelegal indeplinitd, neavand relevantd ca din inscrisurile
depuse la dosar rezultd ca partile au cunostinta despre termenul de judecata fixat in cauza.

Tn procesul civil, Tn vederea aprecierii legalitatii procedurii de citare, nu este suficient
ca partea sd aiba cunostintd de proces, ci si sa existe la dosar dovada instiintarii acesteia, cu
respectarea formei si conditiilor stipulate expres de C.pr.civ. pentru aceastd dovada.

In consecintd, proba indeplinirii procedurii de citare se poate face exclusiv cu actele
prevazute limitativ de lege — dovada de inméanare si procesul-verbal de comunicare (art. 163 -
164 din C.pr.civ.), iar nu cu probe extrinseci acestora.

5. Problema de practica neunitara:

Dupa inchiderea dezbaterilor se poate lua act de cererea de modificare a locului citarii
formulata de catre una din parti?

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Dupa inchiderea dezbaterilor, potrivit art. 394 C.pr.civ., instanta poate lua act de cererea
de schimbare a locului citdrii formulata de cétre una dintre parti, in conditiile art. 172 C.pr.civ.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Schimbarea locului citdrii este reglementata de dispozitiile art. 172 C.pr.civ., potrivit
carora ,,Daca n cursul procesului una dintre parti si-a schimbat locul unde a fost citata, ea
este obligata sa incunostinteze instanta, indicand locul unde va fi citata la termenele
urmdtoare, precum si partea adversa prin scrisoare recomandatd, a carei recipisa de predare
se va depune la dosar odata cu cererea prin care se instiinteaza instanta despre schimbarea
locului citarii. Tn cazul In care partea nu face aceastd incunostintare, procedura de citare
pentru aceeasi instanta este valabil indeplinita la vechiul loc de citare”.

Textul reglementeaza schimbarea locului citarii, Tn cursul procesului, indiferent de
ratiunea care a determinat aceasta schimbare.

Desi dispozitiile art. 172 C.pr.civ. fac referire expresa doar la procedura de citare, iar
nu si la aceea de comunicare a unor acte de procedurd, intrucat comunicarea actelor de
procedura se face tot la locul citarii, apreciem ca dispozitiile art. 172 C.pr.civ. trebuie
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interpretate Tn mod extensiv, incidenta sa acoperind si comunicarea celorlalte acte de
procedura, inclusiv comunicarea hotararii judecatoresti.

Problema de practica neunitard a izvorat din interpretarea dispozitiilor art. 394 alin. (3)
C.pr.civ., fiind formulate opinii potrivit carora, desi partea a Indeplinit conditia impusa de
prevederile art. 172 C.pr.civ. (,,instiintarea partii adverse prin scrisoare recomandata, a carei
recipisa de predare se depune la dosar”), nu se va da curs acestei instiintari, avand in vedere
momentul Tn care s-a procedat la instiintarea instantei (dupa inchiderea dezbaterilor).

Opinam ca dispozitiile art. 394 alin (3) potrivit carora ,,Dupa inchiderea dezbaterilor,
partile nu mai pot depune niciun inscris la dosarul cauzei, sub sanctiunea de a nu fi luat in
seama”, nu sunt aplicabile incunostintarii facute de parte catre instanta cu privire la schimbarea
locului citarii, In conditiile art. 172 C.pr.civ., aceasta instiintare neavand semnificatia
nscrisului la care se refera dispozitiile mentionate.

Tn acest sens, astfel cum s-a desprins in mod constant din doctrina si practica judiciara,
aratam ca ratiunea introducerii pentru parti a interdictiei prevazute de art. 394 alin. (3) C.pr.civ.
aceea de a nu depune niciun Tnscris la dosarul cauzei, dupa inchiderea dezbaterilor, este acela
de a asigura respectarea principiilor contradictorialitatii si al dreptului la aparare. Avand in
vedere scopul introducerii acestei reguli, opinam ca regula stabilita de art. 394 alin. (3) se refera
la inscris, ca mijloc de proba.

Ca atare, apreciem ca instiintarea cu privire la schimbarea locului citérii se poate
formula de catre parte, cu respectarea dispozitiilor art. 172 C.pr.civ., inclusiv dupa
inchiderea dezbaterilor. Schimbarea locului citarii nu va avea ca efect repunerea cauzei
pe rol si citarea partii la noul loc al citirii indicat, ci va fi avuta in vedere la comunicarea
hotararii judecatoresti.

Tn opinia noastra, Tmpiedicarea partii, dupa inchiderea dezbaterilor, de a schimba locul
citarii/locul comunicarii actelor de procedurd, de la o adresa la care aceasta nu mai are
posibilitatea primirii actelor de procedura, poate produce consecinte cu privire la comunicarea
efectiva a hotararii judecatoresti la noua adresa indicata de catre parte, privita ca 0 garantie a
respectarii dreptului la aparare al acesteia.

6. Problema de practica neunitara:
Citarea prin publicitate - luarea termenului in cunostinta in situatia desemnarii unui curator

special.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Partea care are desemnat curator special potrivit art. 58 din Codul de procedura civila
nu are termen in cunostinti, fiind citata la fiecare termen de judecati la ultimul
domiciliu, prin afisare pe portal si la usa instantei de judecata. Curatorul special nu este un
reprezentant legal ori conventional in sensul art. 229 din Codul de procedura civila pentru a lua
termen in cunostinta.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Potrivit prevederilor art. 167 alin. 2. din Codul de procedura civild, citarea prin
publicitate se face afisdndu-se citatia la usa instantei, pe portalul instantei de judecata
competente si la ultimul domiciliu cunoscut al celui citat. De asemenea, potrivit alin. 3, odata cu
incuviintarea citdrii prin publicitate, instanta va numi un curator dintre avocatii baroului, potrivit
art. 58, care va fi citat la dezbateri pentru reprezentarea intereselor paratului.
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Asa cum rezulta din prevederile art. 153 din Codul de procedurd civila, regula generala
care guverneaza procesul civil in materie de citare este aceea ca partile se citeaza pentru fiecare
termen de judecata, cu exceptiile prevazute de lege.

Una dintre aceste exceptii este institutia termenului in cunostintd, reglementata de art.
229 din Codul de procedura civila. Conform acestui articol, are termen 1n cunostinta si ca atare,
nu va mai fi citatd, partea care a fost prezenta la un termen de judecatd, personal sau printr-un
reprezentant legal ori conventional, chiar neimputernicit cu dreptul de a cunoaste termenul,
precum si partea careia, personal ori prin reprezentant legal ori conventional ori prin functionarul
public insarcinat cu primirea corespondentei, i s-a inméanat citatia pentru un termen de judecata.

Potrivit prevederilor art. 80 alin. 4 din Codul de procedura civila, curatorul special
desemnat de cétre instanta pentru reprezentarea paratului in procedura citarii prin publicitate este
un reprezentant judiciar, instanta stabilind limitele si durata reprezentarii.

Dispozitiile art. 229 din Codul de procedura civila nu sunt aplicabile asadar in situatia
citarii prin publicitate, deoarece curatorul special numit de catre instanta potrivit art. 167 alin. 2
din Codul de procedura civild, nu este nici reprezentantul legal si nici reprezentantul
conventional al partii, si prin urmare acesta nu are dreptul de a lua termenul in cunostinta.

De asemenea, trebuie avut in vedere si scopul reglementarii citarii prin publicitate, acela
de a face toate demersurile pentru ca paratul sa afle despre desfasurarea procesului in care este
parte.

Prin urmare, pentru o protectie efectiva a drepturilor acestuia, se impune citarea
paratului la fiecare termen de judecata prin afisarea citatiei la ultimul domiciliu, la usa
instantei si pe portalul instantei de judecata, curatorul special neputind lua termen in
cunostinta pentru parte in situatia expusa.

7. Problema de practica neunitara
Citarea/comunicarea actelor de procedura prin fax/e-mail: — consecintele inexistentei
semnaturii electronice extinse la nivelul instantelor - dovada comunicarii actelor de procedura
prin e-mail - certificarea copiei imprimate a expedierii.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

- n cazurile Tn care nu existd semnituri electronica extinsa la nivelul instantei, se pot
scana actele de procedura contindnd semnatura grefierului si stampila instantei si transmite pe
fax/e-mail in aceastd modalitate;

- Comunicarea actelor de procedura prin e-mail se face fara confirmare de citire; Textele
legale nu preved obligatia transmiterii e-mailului cu confirmare de citire, mesajul de comunicare
catre destinatar primit de la sistem constituind dovada de comunicare;

-Copia imprimata a expedierii se certifica de catre grefier.

b. Motivarea opiniei preliminare:

- Cat priveste semndtura electronica extinsa, conform modificarilor art. 154 alin. (6) din
Codul de procedura civila, aduse prin Legea nr. 310/2018,, Comunicarea citatiilor si a altor
acte de procedura se poate face de grefa instantei si prin telefax, posta electronica sau prin
alte mijloace ce asigura transmiterea textului actului §i confirmarea primirii acestuia, daca
partea a indicat instantei datele corespunzdatoare in acest scop. Comunicarea actelor de
procedurd va fi insotita de semnatura electronicd extinsd a instantei care va inlocui stampila
instantei si semndtura grefierului de sedinta din mentiunile obligatorii ale citatiei. Fiecare
instanta va avea o singura semndturd electronicd extinsa pentru citatii §i alte acte de
procedura.”
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Cu toate acestea, cat timp la nivelul instantei nu existd semnatura electronica extinsa,
daca actele comunicate poarta semnatura grefierului si stampila instantei scanate, se poate
aprecia ca procedura de citare/comunicare este legal indeplinita.

In acest sens, este de retinut ¢ existenta semnaturii electronice nu este o cerinti
prevazutd expres sub sanctiunea nulitatii, astfel incit vatamarea nu se prezuma, fiind incidente
prevederile art. 175 alin. (1) din Codul de procedura civila, conform carora actul de procedura
este lovit de nulitate daca prin nerespectarea cerintei legale s-a adus partii o vatamare care nu
poate fi inldturata decat prin desfiintarea acesteia.

Cat timp scopul semnaturii electronice este de a atesta ca actul emana de la autoritatea
judecatoreascd 1n discutie, iar prin existenta semnaturii grefierului si a stampilei instantei pe
citatia scanatd este atins acest scop, nu se produce nicio vatamare partilor.

Mai mult, aceastd semnatura electronica extinsa poate fi privitd ca fiind in fapt un
beneficiu pentru instante, venind sa simplifice comunicarea actelor de procedurd prin
mijloacele mai sus-mentionate. in aceste conditii, cat timp inca nu exista o astfel de semnatura
electronica la nivelul instantei ( renuntandu-se practic la aceasta facilitate), dar actul comunicat
poartd semnatura grefierului si stampila instantei scanate, procedura de comunicare este legal
indeplinita, partea avand insa posibilitatea de a dovedi contrariul, respectiv ca i s-a produs o
vatamare ce nu poate fi altfel Inlaturata, decat prin anularea actului.

- Cat priveste dovada comunicdrii actelor de procedura prin e-mail, conform
modificarilor art. 154 alin. (61) din Codul de proceduri civila, aduse prin Legea nr. 310/2018,
. Citatiile si celelalte acte de procedura mentionate la alin.(6) se considera comunicate la
momentul la care au primit mesaj din partea sistemului folosit ca au ajuns la destinatar potrivit
datelor furnizate de acestea”.

Totodati, conform art. 163 art. (11!) din Codul de procedura civild ,, Atunci cand
comunicarea actelor s-a realizat potrivit prevederilor art. 154 alin. (6) mesajul de comunicare
catre destinatar primit de la sistem constituie dovada de comunicare. Aceasta se va lista si e
va atasa la dosarul cauzei.”

Se constata ca textele legale nu prevad obligatia transmiterii emailului cu confirmare
de citire, mesajul de comunicare cétre destinatar primit de la sistem constituind dovada de
comunicare. Cu toate acestea, Tn masura in care este posibild utilizarea acestei variante
(confirmare de citire), este recomandabil sd se procedeze de aceastd maniera, fiind o garantie
in plus ca destinatarul a luat cunostinta de actele ce i-au fost comunicate.

- Cat priveste obligatia certificdrii de catre grefieri a copiei imprimate a expedierii,
aceasta este prevazutd in mod expres de Codul de procedura civila. Astfel, art. 165 pct. 3 din
Codul de procedura civila prevede ca:

,» Procedura se socoteste indeplinita: (...)

3. in cazul citarii sau comunicarii altui act de procedura efectuate potrivit prevederilor
art. 154 alin.(6), procedura se socoteste indeplinita la data aratatd pe copia imprimata a
expedierii, certificatd de grefierul care a facut transmisiunea.”

Referitor la problemele in discutie, mai este de retinut cu privire la aplicarea in timp a
prevederilor care modificd Codul de procedura civild, ca acestea se aplica numai proceselor si
executarilor incepute dupa intrarea 1n vigoare a Legii nr. 310/2018, potrivit regulilor de aplicare
in timp a normelor de procedura prevazute de art. 24-27 din Codul de procedura civila. Exceptie
fac doar regulile privind administrarea probei prin depozitiile martorilor care se aplica si
proceselor Tn curs, potrivit art. 26 alin. (2) din Codul de procedura civila.
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In consecinti, in cazul proceselor (dosarelor) incepute inainte de data de 21 decembrie
2018 - data intrarii in vigoare a Legii nr. 310/2018, in masura in care procedura de
citare/comunicare se va face prin fax/e-mail etc., trebuie respectate prevederile art. 154 alin.(6)
in forma lor anterioara modificarilor.

In esentd, in vechea reglementare, indeplinirea procedurii de comunicare prin posta
electronica sau fax este conditionata de completarea de catre parte a formularului comunicat
de catre grefier si de restituirea acestuia instantei, data la care se considera comunicat actul
fiind aceea care rezultd din copia confirmarii expedierii, imprimatd si certificatd de catre
grefier.

8. Problema de practica neunitara
Citarea si comunicarea actelor de procedura in caz de coparticipare procesuala.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG

Daca sunt indeplinite conditiile art. 202 din Codul de procedura civila, in sinteza - daca
existd mandatar comun si dovada mandatului, indeplinirea procedurii de comunicare a actelor
de procedura se va face numai pe numele mandatarului, la domiciliul sau sediul acestuia.

Daca nu sunt indeplinite conditiile art. 202 din Codul de procedura civila, trebuie emisa
cate o citatie/comunicare pentru fiecare parte. Mentionarea in citatie/comunicare doar a
numelui unei parti i atasarea unei anexe in care sunt cuprinse numele celorlalte parti nu
respecta conditiile prevazute de art. 157 din Codul de procedura civila pentru cuprinsul citatiei.

b.Motivarea opiniei preliminare:

Conform art. 202 din Codul de proceduri civila ,, (1) In procesele in care, in conditiile
art. 59, sunt mai multi reclamanti sau parati, judecatorul, tindnd cont de numarul foarte mare
al acestora, de necesitatea de a se asigura desfasurarea normala a activitatii de judecatad, cu
respectarea drepturilor si intereselor legitime ale partilor, va putea dispune, prin rezolutie,
reprezentarea lor prin mandatar si indeplinirea procedurii de comunicare a actelor de
procedurda numai pe numele mandatarului, la domiciliul sau sediul acestuia.

(2) Reprezentarea se va face, dupa caz, prin unul sau mai multi mandatari, persoane
fizice sau juridice, cu respectarea dispozitiilor privind reprezentarea judiciara.

(3) Dovada mandatului va fi depusa de cdtre reclamanti in termenul previzut la art.
200 alin. (3), iar de catre pardti, odati cu intdmpinarea. (...)"

Situatia coparticiparii judiciare este una des 1intalnitd in practica instantelor
judecatoresti, dificultatile ivindu-se din cauza numarului mare al citatiilor/comunicarilor ce ar
urma sa fie facute in acest caz.

Pentru a veni in intdmpinarea acestor dificultati, la art. 202 din Codul de procedura
civila s-a prevazut posibilitatea instantei de a dispune ca partile sa fie reprezentate de mandatar
si indeplinirea procedurii de comunicare a actelor de procedurd sa se facd numai pe numele
mandatarului.

Cu toate acestea, din analiza prevederilor legale mai sus-mentionate, rezulta ca
aplicarea acestora se poate face doar daca partile au un mandatar comun si este depusa la dosar
dovada mandatului, caz in care se poate emite o singura citatie/comunicare doar pe numele
mandatarului.

In cazul in care partile nu si-au desemnat un mandatar comun, devin incidente
prevederile legale generale in materie, regula fiind aceea ca se emite citatie individual pentru
fiecare parte.

Citarea partilor prin mentionarea in cuprinsul citatiei a formulei ,, X si altii” sau ,, X
si ceilalti reclamanti” nu reprezintd o modalitate legald de citare a partilor, fiind obligatoriu
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ca in citatie si se regiseascd numele fiecirei parti. In acest sens, art. 153 din Codul de
procedura civild prevede obligatia de a cita toate partile, iar prevederile art. 157 alin. (1) pct.
e) stabilesc obligatia indicarii numelui si prenumelui persoanei citate, cerinta fiind prevazuta
sub sanctiunea nulitatii de art. 157 alin. (3).

O alta solutie adoptata in practica, in cazul litigiilor cu numar mare de parti, consta
in emiterea unei citatii pe numele uneia sau unora dintre acestea, aldturi de mentiunea ”’si altii,
conform anexei” si atasarea unui tabel nominal care sd contind numele si prenumele tuturor
celorlalte parti.

Nici aceasta modalitate de citare nu corespunde exigentelor legale, din analiza
prevederilor art. 157 alin. (1) pct. e din Codul de procedura civila si alin. (3) al aceluiasi text
de lege reiesind necesitatea ca in cuprinsul citatiei sa fie mentionat, ca atare, numele si
prenumele sau denumirea partii citate, sub sanctiunea nulitatii.

Pe cale de consecinta, ori de cate ori citatia Insasi nu va cuprinde numele si prenumele
sau denumirea partii, procedura de citare nu poate fi legal indeplinita.

Finalitatea urmarita prin actul procedural al citatiei o constituie, in esentd, instiintarea
partilor cu privire la existenta procesului, la locul si termenul derularii lui.

Tndeplinirea acestei finalitati, altfel spus, modul in care s-a derulat procedura de citare
reiese din mentiunile facute pe dovada de inméanare, respectiv, procesul-verbal, completate
conform art. 164 din Codul de procedura civila si niciodata prin raportarea la orice alt inscris
completator (anexa, tabel, etc) chiar atasat citatiei. Or, catd vreme numele/denumirea partii
nu figureaza pe citatie si, totodata, nici pe singurul inscris care poate face in mod legal dovada
modului 1n care a fost indeplinitd procedura de citare (proces-verbal sau dovada de inmanare,
cf. art. 164 din Codul de Procedura Civild), procedura de citare realizata prin atasarea unei
anexe citatiei emise nu este legal indeplinita.

9. Problema de practica neunitara
in cazul in care instanta dispune citarea partii la interogatoriu si aceasta nu se prezintd la
termenul stabilit pentru luarea interogatoriului se pierde sau nu termenul Tn cunostinta pentru
termenele de judecata ulterioare?

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Citarea partii se face doar pentru termenul stabilit in vederea administrarii probei cu
interogatoriu, ulterior pastrandu-se termenul in cunostintd dobandit de parte anterior citdrii
pentru termenul la care s-a dispus administrarea probei cu interogatoriul.

b. Motivarea opiniei preliminare

Termenul in cunostinta este reglementat de dispozitiile art. 229 din Codul de procedura
civila care prevad ca “Partea care a depus cererea personal sau prin mandatar si a luat termenul
in cunostinta, precum si partea care a fost prezenta la un termen de judecata, personal sau printr-
un reprezentant legal ori conventional, chiar neimputernicit cu dreptul de a cunoaste termenul,
nu va fi citatd in tot cursul judecarii la acea instanta, considerandu-se ca ea cunoaste termenele
de judecata ulterioare. Aceste dispozitii i sunt aplicabile si partii careia, personal ori prin
reprezentant legal sau conventional ori prin functionarul sau persoana insarcinata cu primirea
corespondentei, i s-a inmanat citatia pentru un termen de judecata, considerandu-se ca, Tn acest
caz, ea cunoaste si termenele de judecata ulterioare aceluia pentru care citatia i-a fost inménata.

Dispozitiile alin. (1) nu se aplica:

1. in cazul reludrii judecatii, dupa ce a fost suspendata;

2. 1n cazul cand procesul se repune pe rol;
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3. cand partea este chemata la interogatoriu, in afara de cazul in care a fost
prezenta la incuviintarea lui, cind s-a stabilit si termenul pentru luarea acestuia;

4. cand, pentru motive temeinice, instanta a dispus ca partea sa fie citata la fiecare
termen;

5.1n cazul 1n care instanta de apel sau de recurs fixeazd termen pentru rejudecarea
fondului procesului dupa anularea hotararii primei instante sau dupa casarea cu retinere.

(3) Militarii incazarmati sunt citati la fiecare termen.

(4) Detinutii sunt citati, de asemenea, la fiecare termen.”

Citarea partii care este chemata la interogatoriu reprezinta o exceptie la termenul in
cunostinta prevazuta expres de dispozitiile legale si este de stricta interpretare. Apreciem ca
citarea este obligatorie numai pentru termenul la care va fi administrata proba cu interogatoriul
nu si pentru termenele urmitoare pentru care partea isi pastreaza termenul in cunostinti. In
acest sens trebuie avut in vedere si scopul instituirii acestei exceptii, respectiv acela de a asigura
respectarea dreptului la apdrare in conditiile in care art. 358 din Codul de procedura civila
sanctioneaza partea in cazul neprezentarii la interogatoriu. Pentru termenele ulterioare nu-si
mai gaseste justificare exceptia de la termenul in cunostintd din moment ce in discutie nu mai
este administrarea probei cu interogatoriul.

De altfel, in doctrina juridica s-a statuat ca art. 229 alin. (2) pct. 3 Cod procedura civila
trebuie inteles in sensul c¢d numai in privinta administrarii probei cu interogatoriul nu
functioneaza prezumtia cunoasterii termenului.” (Mihaela Tabarca, Drept procesual civil, Vol.
I1, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2013, pag. 179) Autorul citat considera ca, in situatia
n care, la termenul stabilit pentru administrarea probei cu interogatoriul partea lipseste dar cel
caruia i-a fost Incuviintatd proba renuntd la administrarea ei, instanta poate sd solutioneze
litigiul dacd respectiva parte avea termen in cunostintd in conditiile art. 229 alin. (1) Cod
procedura civila.

Fata de cele aratate, este evident cd, pentru termenele urmatoare celui la care s-a
dispus luarea interogatoriului partii, aceasta isi pastreazad termenul luat in cunostinta conform
art. 229 alin. (1) Cod procedura civila.

10. Problema de practica neunitara:

Depunerea raportului de expertizad in exemplare suficiente pentru comunicare si obligativitatea
comunicarii acestuia catre parti.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Codul de procedura civild nu prevede obligativitatea depunerii raportului de expertiza in
exemplare suficiente pentru comunicare si comunicarea acestuia catre parti.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Conform prevederilor art. 336 C.pr.civ., expertul are obligatia de a depune la dosar
raportul de expertiza ,, cu cel putin 10 zile Tnainte de termenul fixat pentru judecata”, in cazuri
urgente termenul putand fi micsorat, fard a fi prevazutd obligatia depunerii raportului Tntr-un
numar de exemplare suficiente pentru comunicare catre parti.

Tn acest caz, garantia respectarii principiilor contradictorialititii si a dreptului la aparare
sunt asigurate prin posibilitatea partilor de a lua cunostinta de la dosar de continutul raportului
in termenul previzut de lege sau de instanta. Tn acelasi scop, daca termenul de depunere nu a
fost respectat, oricare dintre parti poate solicita aménarea judecatii pentru studierea raportului
de expertiza.

Asadar, Codul de procedurd civila nu prevede nici obligatia depunerii raportului de
expertiza In exemplare suficiente pentru comunicare, nici pe aceea de comunicare a raportului
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catre parti. Obligativitatea depunerii cererilor Tn numarul de exemplare cate sunt necesare pentru
comunicare este reglementata de art. 149 din C.pr.civ., insa aceasta obligatie revine exclusiv
partilor din proces, iar expertul, in raport de organele sau persoanele care intocmesc actele de
procedura, este un participant la proces.

I1I. ECRIS CIVIL

1. Problema de practica neunitara
Introducerea in ECRIS a doua adrese distincte pentru aceeasi parte.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG
Partea va figura o singura data in dosar cu doua adrese.
b. Motivarea opiniei preliminare

Pentru o parte se pot introduce mai multe adrese atunci cand este necesar (spre exemplu
o adresa de domiciliu si una aleasa de corespondentd). Pentru addugarea unei noi adrese pentru
0 parte deja introdusa, se selecteaza partea din lista, se modifica datele din sectiunea ,,Adresa”
cu datele noii adrese, dupa care se apasa butonul ,,Adauga adresa’.

Este important sa nu adaugam in aplicatie aceeasi parte de mai multe ori avand in vedere
ca are mai multe adrese, ci sa folosim optiunea ,,Adauga adresa”, pentru ca in dosar sa figureze
o singura parte cu mai multe adrese.

Introducerea aceleasi parti de mai multe ori in aplicatie in situatia in care aceasta
prezintd doua adrese distincte va duce la cresterea artificiala si nereald a complexitétii pentru
acel dosar, statistica fiind viciatd cu privire la complexitatea cumulatd a completului de
judecatd, Incarcdtura acestuia, respectiv incarcatura instantei.

2. Problema de practica neunitara:

inregistrarea in ECRIS a obiectului secundar in cazul cererilor de interventie, momentul la care
se face inregistrarea.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Se introduce obiectul secundar in aplicatia ECRIS doar daca a fost admisa in principiu
cererea de interventie.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Obiectul cererii de interventie va fi introdus in aplicatia ECRIS la sectiunea ”Obiect
secundar” dupa ce aceasta a fost admisa in principiu.

Analiza cererii de interventie si a admisibilitdtii Tn principiu presupune o activitate
judiciard concretizatd In comunicarea cererii si a Inscrisurilor, citarea partilor si a
intervenientilor, precum si punerea in discutie a cererii de interventie.

Cu toate acestea, instanta nu se considerd investitd cu judecarea si pronuntarea unei
solutii pe fondul cererii de interventie, astfel incat sa se justifice cresterea complexitatii dosarului
prin introducerea in aplicatia ECRIS a obiectului secundar.

Instanta se considera Investita cu judecarea cererii de interventie abia dupa ce aceasta a
fost admisa in principiu.

12
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Mai mult decat atat, titularii cererii de interventie nu primesc calitatea de intervenienti
decat dupa ce aceasta a fost admisa in principiu, pana la acest moment avand calitatea de terti.

In situatia in care instanta respinge cererea de interventie, titularul cererii are la dispozitie
o cale de atac, iar daca In urma solutionarii acesteia, instanta superioara dispune judecarea cererii
de interventie, grefierul va proceda abia in acest moment la introducerea in aplicatia ECRIS a
obiectului secundar.

3. Problema de practica neunitara:

Documentul de solutionare in cazul incuviintarii executarii silite precum si in cazul anularii
cererii de chemare in judecatd in conditiile art. 200 alin. 4 C.pr.civ. si al reexaminarii (dupa
anularea cererii).

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Documentul de solutionare care trebuie selectat in programul ECRIS in cazul
incuviintarii executarii silite este ,,incheiere executare silitd”, iar in cazul anuldrii cererii de
chemare in judecatd, in conditiile art. 200 alin. 4 C.pr.civ., este ,,incheiere anulare cerere”,
respectiv, “Incheiere reexaminare (dupa anulare cerere)”, in conditiile art. 200 alin. 7 C.pr.civ..

b. Motivarea opiniei preliminare:

b.1. In ceea ce priveste anularea cererii de chemare in judecati, in conditiile art. 200
alin. 4 C.pr.civ., precum si reexaminarea (dupa anularea cererii), prin Hotararea nr. 1316/2016
a Sectiei pentru judecdtori a CSM au fost aprobati 4 indicatori pe baza carora se evalueaza

in procentul de redactare peste termen a dosarelor finalizate cu document de tip final ,,Hotarare”,
precum si a dosarelor finalizate cu urméatoarele documente de tip final: incheiere perchezitie,
incheiere anulare cerere, incheiere finala camera preliminara, incheiere masuri preventive
(faza de urmarire penald) si incheiere reexaminare (dupd anulare cerere), combinat cu
criteriul numarului de zile de depasire a termenului de redactare.

Selectarea corectda a documentului de solutionare este, astfel, deosebit de importantd din
Selectarea in programul ECRIS a documentului ,,incheiere finala dezinvestire” intr-o cauza
avand ca obiect anularea cererii de chemare in judecatd potrivit art. 200 alin. 4 C.pr.civ.,
respectiv reexaminarea (dupa anularea cererii), ar conduce, in concret, la imposibilitatea
utilizarii criteriului avut in vedere de HCSM nr. 1316/2016 pentru evaluarea eficientei activitatii
judecatorilor, din perspectiva eventualelor redactari restante.

Sub aspectul termenului de redactare, initial, HCSM nr. 625/2015 prevedea un termen
de 5 zile, urmand ca, ulterior, prin punctul nr. 31 aflat pe ordinea de zi a Sectiei pentru judecatori
a CSM din 19.12.2018, sa se hotarasca, in unanimitate, ca termenul de redactare pentru aceste
documente sa fie cel prevazut de lege, solutie aflatd in acord cu dispozitiile art. 128 din hotararea
nr. 1.375 din 17 decembrie 2015 pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioara al
instantelor judecdtoresti. Trimiterea la textul legal are in vedere prevederile art. 232 din
C.pr.civ., potrivit caruia, incheierea se redacteazd in cel mult 3 zile de la data sedintei de
judecata.

b.2. Cu privire la incheierea de incuviintare a executarii silite, selectarea acestui tip
de document si nu a ,incheierii finale dezinvestire” se impune ca o cerintd de acuratete in
identificarea obiectului cauzei, cu atat mai mult cu cat ambele documente sunt de tip final. Cat
timp existd si optiunea pentru alegerea unui document care sa corespunda in totalitate naturii
juridice a actului procedural intocmit, se impune alegerea acestuia, documentul ,,incheiere finala
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dezinvestire” urmand a fi selectat ori de cate ori nu este predefinit unul care sa corespunda mai
bine celui redactat.

Acelasi argument sustine, de asemenea, si selectarea in programul ECRIS a
documentului ,,incheiere anulare cerere”, respectiv ,,incheiere reexaminare” (dupa anulare
cerere).

4. Problema de practica neunitara:

Prin ce document se solutioneaza cererea de reexaminare impotriva modului de stabilire a
taxei judiciare de timbru?
a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Documentul din aplicatia ECRIS prin care se solutioneaza cererea de reexaminare
formulata impotriva modului de stabilire a taxei judiciare de timbru este incheiere finald camera
de consiliu fara numar.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Art. 97 alin. 2 din Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecatoresti prevede
obligativitatea credrii unui dosar asociat pentru cererea de reexaminare taxa timbru, astfel ca
pentru solutionarea acestui tip de dosar avem nevoie de un document de tip final, respectiv de
0 incheiere finala camera de consiliu fara numar.

Posibilitatea acordarii de numere incheierilor finale este data printr-o hotarare de
colegiu, astfel ca 1n situatia in care existd o asemenea hotarare, documentul de solutionare
poate fi in acest caz incheiere finala camera de consiliu cu numar.

Avand in vedere ca cererea de reexaminare taxa timbru se solutioneaza in camera
de consiliu, documentul de solutionare ce va fi selectat este incheiere finala camera de
consiliu fara numar si nu incheiere finala dezinvestire.

5. Problema de practica neunitara:
Prin ce document se solutioneaza cererea de abtinere/recuzare?

a. Opinia preliminara a departamentului

Documentul din aplicatia ECRIS prin care se solutioneaza cererea de abtinere/recuzare
este incheiere abtinere/recuzare fara numar in cazul in care abtinerea/recuzarea se
solutioneazd de un alt complet al instantei respective, respectiv incheiere finala camera de
consiliu in situatia prevazuta de art. 52 raportat la art. 50 alin. (2) Cod Procedura civila cand
din pricina abtinerii/recuzarii, nu se poate alcatui completul de judecata, cererea fiind trimisa
la instanta ierarhic superioara.

b. Motivarea opiniei preliminare

In situatia unei cereri de abtinere sau de recuzare care poate fi solutionati de un alt
complet al instantei respective, documentul de solutionare va fi incheiere de
abtinere/recuzare, care nu este un document de tip final, cererea fiind solutionatd in cadrul
dosarului.

In situatia in care, din pricina abtinerii sau recuzirii, nu se poate alcitui completul de
judecata, atunci, potrivit art. 50 alin. (2) Cod procedura civila, cererea de abtinere sau de
recuzare este trimisa spre solutionare instantei ierarhic superioare. La instanta superioara
cererea de abtinere sau de recuzare va fi Inregistrata cu numar nou de dosar, astfel ca pentru
solutionarea acestuia va fi nevoie de un document de tip final care sd scoata dosarul din stocul
de dosare si sa fie considerat solutionat la instanta ierarhic superioara. Documentul de tip final
ales la instanta superioara va fi incheiere finala camera de consiliu.
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6. Problema de practica neunitara:
Prin ce document se solutioneaza cererea de ajutor public judiciar?

a. Opinia preliminara a departamentului:

Documentul din aplicatia ECRIS prin care se solutioneazd cererea de ajutor public
judiciar este incheiere de sedinta, iar in situatia in care a fost creat un dosar asociat documentul
de solutionare este incheiere finald camera de consiliu.

b. Motivarea opiniei preliminare:

In situatia unei cereri de ajutor de ajutor public judiciar solutionata in cadrul aceluiasi
dosar documentul de solutionare este incheiere de sedinta (documentul incheiere de ajutor
public judiciar nu figureaza in lista documentelor de solutionare din aplicatia ECRIS).

In situatia in care pentru solutionarea cererii de ajutor public judiciar a fost creat un
dosar asociat potrivit art. 97 alin. (3) ROIIJ, atunci documentul de solutionare este Tncheiere
finala camera de consiliu, fiind necesard pentru solutionarea dosarului alegerea unui
document de tip final.

7. Problema de practica neunitara:
Documentul selectat in ECRIS n cazul in care se solutioneaza o completare a hotararii.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Atunci cand exista o hotarare de completare a dispozitivului, documentul care trebuie
generat in ECRIS este ,,Hotarare — completare dispozitiv.”

b. Motivarea opiniei preliminare:

In cazul in care instanta solutioneaza o cerere de completare a hotararii initiale,
documentul care trebuie generat in ECRIS este ,,Hotarare — completare dispozitiv”’. Selectarea
corectda a documentului este foarte importantd din punct de vedere statistic, deoarece
documentul de tipul ,,Hotdrare — completare dispozitiv”’ este un document nonfinal, dosarul
figurand in continuare ca solutionat la data pronuntarii hotararii initiale.

Asadar, introducerea unui document de tipul “Hotarare” atunci cand, in fapt, ar fi vorba
despre o hotarare de completare a dispozitivului, ar conduce la modificarea datei de solutionare
a dosarului, intrucat acesta figureaza ca solutionat din punct de vedere statistic la data
introducerii ultimei hotarari.

In ceea ce priveste sintagma ,,hotarare separata” din cuprinsul prevederilor art. 444 alin.
2) din C.pr.civ., aceasta nu trebuie interpretata in sensul in care ar fi vorba de o hotarare diferita,
deoarece dosarele pot fi solutionate pe fond printr-o singurd hotdrare. Hotararea completatoare,
este, asa cum rezultd din insdsi denumirea sa, o hotarare care o intregeste pe cea initiala, fiind
supusa acelorasi cai de atac ca si hotararea in legatura cu care s-a solicitat completarea.
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I1I. COOPERARE INTERNATIONALA
JUDICIARA IN MATERIE CIVILA

1. Problema de practica neunitara:
Modalitatea de transmitere a cererilor de comunicare/notificare a  actelor

judiciare/extrajudiciare intr-un stat membru al UE (respectiv prin scrisoare recomandats,

curier sau prin folosirea Anexei | la Regulamentul (CE) nr.1393/2007).

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

In cazul in care paratul isi are resedinta obisnuitd intr-un alt stat membru al Uniunii
Europene, poate fi folositd oricare dintre metodele prevazute de Regulamentul (CE)
nr.1393/2007, fara a exista o ordine de preferintd. Ramane la aprecierea instantei judecatoresti
sa aleaga una (sau mai multe, cumulativ) dintre acestea — respectiv, transmiterea prin agentia de
primire competentd din statul respectiv, transmiterea pe cale consulard sau diplomatica,
notificarea sau comunicarea prin intermediul agentilor diplomatici sau consulari, notificarea sau
comunicarea prin intermediul serviciilor de curierat sau notificarea sau comunicarea directa -,
respectiv pe aceea mai apta sa conduca la desfasurarea procedurii intr-un termen rezonabil, Tn
raport cu datele concrete ale cauzei.

Daca partea locuieste intr-un stat nemembru al Uniunii Europene, poate fi folosita
oricare dintre modalitatile de comunicare prevazute de Conventia de la Haga din 1965, in masura
in care statul de destinatie este Tnaltd parte contractanta la aceastd conventie. Lista actualizata a
statelor care au ratificat Conventia de la Haga din 1965 poate fi consultata pe website-ul
Conferintei Internationale de Drept Privat de la Haga- www.hcch.net.

Modalitatea de citare prevazuta de art.156 C.pr.civ. este compatibila atat cu prevederile
Regulamentului (CE) nr.1393/3007 (art.14), cét si cu cele ale Conventie de la Haga din 1965
(art.10 lit.a).

In situatia statelor care nu sunt membre ale Uniunii Europene si nici parte contractanta
la Conventia de la Haga din 1965, citarea se realizeaza potrivit art.155 pct. 13 C.pr.civ., cu luarea
in considerare a unor eventuale tratate bilaterale dintre respectivele state si Romania. Daca statul
de destinatie nu acceptd citarea resortisantilor sdi prin scrisoare recomandata,
citarea/comunicarea poate fi realizatd si in conditii de curtoazie internationald, cu sprijinul
Ministerului Afacerilor Externe.

b. Motivarea opiniei preliminare:

In conformitate cu prevederile Constitutiei Romaniei, dispozitiile de drept al Uniunii
Europene se aplica prioritar si prevaleaza asupra dispozitiilor contrare din dreptul intern. Ca
urmare, in relatia cu statele Uniunii Europene, citarea/comunicarea actelor de procedura se vor
realiza in conditiile Regulamentului (CE) nr.1393/2007. Cu toate acestea, citarea/comunicarea
prin scrisoare recomandatd cu confirmare de primire, prevazuta de art.156 C.pr.civ. este
compatibila cu prevederile Regulamentului, reprezentind una dintre metodele de
citare/comunicare reglementate de art.14 din Regulament. Intre metodele de citare prevazute de
Regulament nu existd o ordine de preferintd, putand fi folositd oricare dintre acestea, in raport
cu datele concrete ale cauzei. De asemenea, pot fi folosite transmiterea prin intermediul unei
agentii de primire din statul de destinatie, concomitent cu oricare dintre celelalte modalitati
prevazute la art.14 din Regulament (Hotararea CJUE in cauza Plumex c. Young Sports NV C-
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473/04). In relatia cu statele care nu sunt membre ale Uniunii Europene, se va verifica daca
acestea sunt parte contractanta la Conventia de la Haga din 1965, putandu-se opta pentru oricare
dintre modalitatile de citare/comunicare prevazute de Conventie (printre care si citarea cu
scrisoare recomandati). In celelalte cazuri, citarea/comunicarea se va efectua prin scrisoare
recomandata cu confirmare de primire, in conditiile dreptului intern sau in conditii de curtoazie
internationala.

2. Problema de practica neunitara:
Modalitatea de aplicare a dispozitiilor art. 156 C.pr.civ. privind mentionarea in cuprinsul citatiei

adresate unei persoane cu domiciliul/resedinta in straindtate a sanctiunii aplicabile in situatia
nealegerii unui domiciliu in Roméania pentru comunicarea actelor de procedura.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

De lege lata, dispozitiile art.156 C.pr.civ. impun ca persoanelor cu domiciliul sau
resedinta in strainatate, citate prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire, in conditiile
art.155 pct.13 C.pr.civ., sa fie instiintate prin citatie cd au obligatia de a-si alege un domiciliu in
Romania unde sa li se faca toate comunicarile privind procesul. De asemenea, legea nationala
prevede ca, persoana citata, care nu-si alege domiciliul procesual 1n Roméania, urmeaza a fi citata
in continuare cu scrisoare recomandata, recipisa de predare la posta romana a scrisorii (...) tinand
loc de dovada a indeplinirii procedurii.

Considerentele Curtii de Justitie in cauza Alder (C-473/04) nu pot fi aplicate mutatis
mutandis pentru a se ajunge la concluzia lipsirii de aplicabilitate in mod integral a prevederilor
art.156 C.pr.civ., intrucat exista diferente semnificative intre dispozitiile legii procesuale civile
poloneze (analizate de Curte In cauza mentionatd) si prevederile legale nationale. Sintagma
“recipisa de predare la posta romadna a scrisorii (...) tine loc de dovada de indeplinire a
procedurii” ridicd un dubiu serios atat cu privire la compatibilitatea cu dreptul Uniunii Europene,
cat si cu principiul dreptului la un proces echitabil, reglementat la nivel constitutional si
conventional, insa aprecierea asupra includerii acestei mentiuni In procedura transmisa partii nu
poate apartine grefierului care realizeaza procedura de citare, Intrucat presupune o apreciere de
naturd jurisdictionald. Pand la momentul transarii acestei chestiuni la nivel legislativ ori pe calea
unui recurs in interesul legii ori a unei hotdrari preliminare, este exclusiv atributul fiecarei
instante de judecatd in parte sa aprecieze asupra acestui aspect si sa dispuna (i) fie inserarea in
continuare a respectivei mentiuni, (ii) fie lipsirea de aplicare a acestei dispozitii, in baza
principiului preeminentei dreptului Uniunii Europene, (iii) fie sesizarea Curtii de Justitie cu o

.....

special dispozitiile Regulamentului (CE) nr.1393/2007, (iv) ori chiar a Curtii Constitutionale cu
o exceptie de neconstitutionalitate, daca apreciaza indeplinite cerintele prevazute de lege.

b. Motivarea opiniei preliminare:

In cadrul unora dintre seminariile de formare profesionali continui s-a ridicat problema
daca, in situatia comunicarii/notificarii unui act de procedura intr-un alt stat membru UE prin
scrisoare recomandatd, va mai fi inseratd obligatia prevazutd la art.156 C.pr.civ. (respectiv
instiintarea partii ca are obligatia de a-si alege un domiciliu in Romania unde sa i se faca toate
comunicdrile privind procesul., in caz contrar aceasta urmand sa fie citatd in continuare cu
scrisoare recomandata, recipisa de predare la posta romana a scrisorii (...) tindnd loc de dovada
a indeplinirii procedurii), respectiv dacd prevederile acestui text de lege ar trebui considerate
inlaturate de la aplicare 1n raport cu cele stabilite de cdtre Curtea de Justitie a Uniunii Europene
n cauza Alder (C-325/11).
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Dispozitiile legii fundamentale prevad principiul preeminentei dreptului Uniunii
Europene, ceea ce inseamna ca dispozitiile de drept al Uniunii, astfel cum sunt interpretate in
jurisprudenta sa de cétre Curtea de Justitie a Uniunii Europene, se vor aplica direct si prioritar,
prevaland asupra dispozitiilor contrare din legislatia nationala. Totusi, intrucat in cauza Alder,
Curtea de Justitie a examinat prevederi dintr-o alta legislatie nationald (in spetd, cea poloneza),
hotararea mentionatd va putea fi aplicata direct, mutatis mutandis, de catre o instantd romana
doar daca exista suficiente elemente de similaritate intre cele doud legislatii care sa contureze o
veritabild identitate a acestora. Cu alte cuvinte, inlaturarea de la aplicare a unei dispozitii legale,
pe motiv ca ar contraveni unei norme de drept al Uniunii Europene, trebuie sa aiba o baza
juridica si factuala certd, Intrucat o astfel de solutie reprezintd o situatie de exceptie, nefiind
permisd atunci cand se bazeaza pe o simplad asemanare, analogie, a celor doua situatii.

Or, in cauza Alder, Curtea de Justitie a avut in vedere incompatibilitatea dintre dreptul
Uniunii Europene si o prevedere din legislatia poloneza care prevedea ca in situatia in care partea
cu resedinta n strainatate nu 1si desemna un reprezentant in Polonia pentru comunicarea actelor
de procedura, acestea urmau a fi considerate comunicate prin simpla depunere a lor la dosar,
fara nicio altd formalitate. Existd asadar o diferentd de esentd intre respectivele dispozitii
procesuale poloneze si prevederile art.156 C.pr.civ., care prevad ca in situatia 1n care partea nu
face o alegere de domiciliu Tn Romania, aceasta urmeaza sa fie in continuare citata la resedinta
din strainatate, prin scrisoare recomandata (modalitate de citare perfect compatibila cu
prevederile Regulamentului (CE) nr.1393/2007, dupd cum o aratd inclusiv Curtea de Justitie in
chiar cauza Alder — spre ex. par.38). Mai mult, examinand considerentele expuse de Curte se
constatd cad nu se face nicio referire la faptul ca obligatia partii de a-si desemna un reprezentant
in tard pentru comunicarea actelor de procedurda (prin urmare nici aceea de a-si alege un
domiciliu 1n tard, in cazul Romaniei) ar fi prin ea insasi incompatibild cu dreptul UE. Curtea a
avut in vedere in principal caracterul fictiv al efectudrii procedurii prin depunerea actelor la
dosar, ceea ce nu este cazul legislatiei roméane.

Prin urmare, nu exista suficiente elemente de similaritate pentru a aprecia ca prevederile
art.156 C.pr.civ. ar fi inaplicabile ca urmare a hotararii pronuntate de Curte in cauza Alder. Se
ridica, Intr-adevar, o problemd in ceea ce priveste a doua parte a sanctiunii previzute de
legiuitorul roméan in cazul omisiunii partii de a-si alege un domiciliu in tard pentru comunicarea
actelor, respectiv sintagma recipisa de predare la posta romand a scrisorii (...) tinand loc de
prevederile Regulamentului (CE) nr.1393/2007, cu cele ale art.6 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului si cu cele ale Constitutiet Romaniei, cu referire la dreptul la un proces
echitabil si la posibilitatea partii de a exercita o aparare efectiva. Insi o astfel de chestiune nu
poate fi transatd de catre grefierul care realizeaza procedura de citare (intrucat nu are o natura
administrativa, ci una jurisidictionald), ci doar de instanta de judecata, care are si posibilitatea
adresdrii unei Intrebari preliminare sau invocdrii unei exceptii de neconstitutionalitate.

3. Problema de practica neunitara:

Necesitatea folosirii formularelor puse la dispozitie de Regulamentul (UE) nr.1393/2007 sau de
Conventia de la Haga din 1965 in situatia transmiterii cererilor de notificare/comunicare a
actelor judiciare/extrajudiciare pe calea serviciilor de curierat.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

In cazul citdrii/comunicarii actelor de procedura prin scrisoare recomandati este indicati
si transmiterea formularului din Anexa Il la Regulamentul (CE) nr.1393/2007 (pentru statele
Uniunii Europene), respectiv a formularului din Anexa II la Conventia de la Haga din 1965
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(pentru statele care nu sunt membre ale Uniunii Europene, dar sunt parte contractanta la
conventia indicatd).

b. Motivarea opiniei preliminare:

Atat Regulamentul (CE) nr.1393/2007, cat si Conventia de la Haga din 1965 reprezinta
instrumente de cooperare judiciara internationald, prevederile acestora trebuind interpretate in
raport cu obiectivul lor general, acela de a facilita comunicarea actelor judiciare/extrajudiciare
intre statele Uniunii Europene, respectiv statele parti la Conventie, cu respectarea unui set de
garantii fundamentale pentru persoana vizata, in special instiintarea acesteia asupra procedurii
judiciare 1n desfasurare intr-o limba pe care o intelege si posibilitatea exercitdrii unei apdrari
efective in cauza. In al doilea rand, Constitutia Romaniei prevede preeminenta dreptului Uniunii
Europene si a conventiilor si tratatelor in materia drepturilor fundamentale, ratificate de
Parlament, asupra dreptului national.

Prin urmare, si dispozitiile procedurale privind citarea/comunicarea in cauzele cu
elemente de extraneitate trebuie interpretate astfel incat sd fie in acord cu obligatiile
internationale impuse Romaniei in calitate de membru al Uniunii Europene sau asumate de catre
aceasta prin tratatele si conventiile incheiate in conditiile legii, ceea ce presupune asigurarea
tuturor garantiilor prevazute in astfel de instrumente internationale. Din aceste motive, ne raliem
opiniei exprimate in cadrul seminariilor de formare continuad, in sensul ca este recomandabila
transmiterea formularului din Anexa Il la Regulamentul (CE) nr.1393/2007 (pentru statele
Uniunii Europene), respectiv a formularului din Anexa II la Conventia de la Haga din 1965
(pentru statele care nu sunt membre ale Uniunii Europene, dar sunt parte contractantd la
conventia indicatd), in cazul efectuarii citarii/comunicarii prin scrisoare recomandatd cu
confirmare de primire intr-o cauza cu elemente de extraneitate.

4. Problema de practica neunitarai:
Citarea partilor cu resedinta/domiciliul in straindtate prin scrisoare recomandata, in conditiile

Codului de procedura civila sau in conditiile Regulamentului (CE) nr.1393/2007.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Citarea/comunicarea actelor de procedura prin scrisoare recomandatd reprezintd una
dintre modalitdtile de notificare a actelor judiciare prevdazute de Regulamentul (CE)
nr.1393/2007 — art.14, intre acestea neexistdnd vreo ordine de preferinta (Hotararea Curtii de
Justitie in cauza Plumex — C-473/04).

b. Motivarea opiniei preliminare:

Citarea/comunicarea actelor de procedurd prin scrisoare recomandatd reprezintd una
dintre modalitatile de notificare a actelor judiciare prevdzute de Regulamentul (CE)
nr.1393/2007 — art.14, intre acestea neexistand vreo ordine de preferinta (Hotararea Curtii de
Justitie in cauza Plumex — C-473/04).

5. Problema de practica neunitara:

Modalitatea de inregistrare a cererilor de comunicare si/sau notificare a actelor care provin
din alte state primite de agentiile de primire din Romania (judecdtorii) si care urmeaza sa fie
comunicate catre o persoand avand domiciliul in Romania: pe cale administrativa sau prin
constituirea unui dosar repartizat aleatoriu.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Cererile de comunicare si/sau notificare a actelor care provin din alte state se
inregistreaza pe cale administrativa.
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b. Motivarea opiniei preliminare:

Modalitatea de inregistrare a cererilor de comunicare si/sau notificare a actelor care
provin din statele membre ale Uniunii Europene este reglementatd in mod expres de dispozitiile
art. 37 alin. 1 din Regulamentul de ordine interioara al instantelor judecatoresti din 17.12.2015:
“Judecatorii desemnati de presedintii instantelor pentru realizarea activitatii de notificare sau
comunicare in statele membre a actelor judiciare si extrajudiciare in materie civila sau
comerciala solutioneazd, pe cale administrativa, cererile avand acest obiect”; prin urmare,
astfel de cereri primite de judecdtorii, in calitate de agentii de primire, trebuie sa fie inregistrate
pe cale administrativa, urmand sa fie solutionate de judecétorul delegat.

In ceea ce priveste cererile provenite dintr-un stat care nu este stat membru al Uniunii
Europene, desi nu existd o reglementare legalda sau administrativd in acest sens, este
recomandabil, pentru identitate de ratiune, sd se aplice dispozitiile art. 37 alin. 1 din
Regulamentul de ordine interioarad al instantelor judecatoresti din 17.12.2015, iar cererile de
comunicare si/sau notificare sa fie inregistrate, de asemenea, pe cale administrativa.

6. Problema de practica neunitara :
Necesitatea traducerii Tn mai multe limbi a formularului tip pentru confirmarea primirii in

cauzele in care se citeaza conform Regulamentului nr. 1393/2007.

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Formularul tip pentru confirmarea primirii trebuie completat in limba oficiala a / una din
limbile oficiale ale statului membru de destinatie sau in una din limbile in care acesta accepta
sa fie completat formularul, alta decat cea proprie, pe care a indicat-o institutiilor Uniunii
Europene.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Potrivit art. 6 alin. (1) din Regulamentul nr. 1393/2007 al Parlamentului European si al
Consiliului din 13 noiembrie 2007 privind notificarea sau comunicarea in statele membre a
actelor judiciare si extrajudiciare In materie civila sau comerciala (,,notificarea sau comunicarea
actelor”) si abrogarea Regulamentului (CE) nr. 1348/2000 al Consiliului, ”la primirea actului,
agentia de primire expediaza agentiei de transmitere o confirmare de primire, in cel mai scurt
termen $i, in orice caz, in termen de sapte zile de la primire, prin cel mai rapid mijloc de
transmitere, utilizand formularul tip prevazut in anexa .

Desi regulamentul nu specifica in mod expres la acest articol limba 1n care trebuie completat
formularul prin care agentia de primire confirma primirea actelor in termen de 7 zile, Tn art. 4
alin. (2) se face referire la "transmiterea actelor, a cererilor, a confirmarilor, a confirmarilor
de primire, a certificatelor si a oricaror alte documente intre agentiile de transmitere si cele de
primire”. Totodata, la art. 4 alin. (3) se precizeaza ca "actul care urmeaza sa fie trimis este
insotit de o cerere redactata folosind formularul tip prevazut in anexa I”, formular care "se
completeaza in limba oficialda a statului membru de destinatie sau, in cazul in care exista mai
multe limbi oficiale in statul membru in cauzd, in limba oficiala sau una dintre limbile oficiale
ale locului unde urmeaza sa se faca notificarea sau comunicarea, sau intr-o alta limba pe care
statul membru respectiv a indicat ca o accepta’.

Se observa ca printre formularele prevazute in anexa I se regdseste si formularul denumit
”Confirmare de primire”. Prin urmare, formularul tip pentru confirmarea primirii trebuie
completat in limba oficiald a / una din limbile oficiale ale statului membru de destinatie sau in
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una din limbile in care acesta accepta sa fie completat formularul, alta decat cea proprie, pe care
a indicat-o institutiilor Uniunii Europene.

Mai mult decat atét, trebuie mentionat faptul cd traducerea formularului se face In mod
automat, cu ajutorul portalului https://e-justice.europa.eu/ , prin selectarea limbii in care se
doreste crearea formularului ulterior completarii acestuia cu date care nu trebuie traduse in
prealabil (precum numarul dosarului, data primirii, data si locul intocmirii formularului).

Desi nu este imperativ, anterior traducerii, se poate imprima si pastra la dosarul cauzei si o
confirmare de primire n limba romand, insa in statul membru de destinatie se va transmise in
mod obligatoriu o confirmare de primire tradusa potrivit art. 4 din Regulamentul nr. 1393/2007.

IV. EXECUTARI CIVILE

1. Problema de practica neunitara:
Punerea in executare a amenzii contraventionale in dosarele anulate in baza art. 200 din Codul
de procedura civila — se procedeaza la executarea silita sau dosarele se lasa in nelucrare?

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Punerea 1n executare a amenzii contraventionale in dosarele anulate in baza art. 200 din
Codul de procedura civila se face din oficiu de catre instanta judecatoreasca; dosarele nu trebuie
lasate in nelucrare.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Conform art. 39 din O.G. nr. 2/2001 ,,(1) Punerea n executare a sancfiunii amenzii
contraventionale se face astfel:

a) de catre organul din care face parte agentul constatator, ori de cate ori nu se exercita
calea de atac Tmpotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei in termenul prevazut
de lege;

b) de catre instanta judecdtoreasca, in celelalte cazuri.

(2) Tn vederea executirii amenzii, organele previzute la alin. (1) vor comunica din oficiu
procesul-verbal de constatare a contraventiei si de aplicare a sanctiunii, neatacat cu plangere
in termenul legal, in termen de 30 de zile de la data expirarii acestui termen, ori, dupa caz,
dispozitivul hotardrii judecdtoresti irevocabile prin care s-a solutionat plangerea, in termen
de 30 de zile de la data la care hotardrea a devenit irevocabila, astfel:

a) pentru sumele care se fac venit integral la bugetele locale, organelor de specialitate ale
unitatilor administrativ-teritoriale Ih a caror raza teritoriala domiciliaza contravenientul
persoand fizicd Sau, dupa caz, igi are domiciliul fiscal contravenientul persoana juridica;

b) pentru sumele care se fac venit integral la bugetul de stat, organelor de specialitate ale
unitatilor subordonate Ministerului Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, \n a caror raza teritoriala igi are domiciliul fiscal contravenientul persoana juridica.”

Problema de practica neunitara este generata de imprejurarea ca textul legal face referire
doar la dispozitivul hotararii judecatoresti irevocabile prin care s-a solutionat plangerea, iar in
discutie este o incheiere de anulare a plangerii contraventionale, pronuntata in baza art. 200
alin.(4) din Codul de procedura civila.

Aceasta nu este insa de naturd sa conduca la concluzia ca aceste dosare, in care s-a
pronuntat 0 incheiere de anulare in baza art. 200 alin.(4) din Codul de procedura civila, ar trebui
lasate Tn nelucrare, astfel cum procedeaza unele instante.
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Tn acest sens, este de retinut ci Incheierea de anulare este la randul ei, in sens larg, tot o
hotarare judecatoreasca (art. 424 alin. 5 din Codul de procedura civila), astfel incat sintagma
wdispozitivul hotardrii judecdtoresti irevocabile prin care s-a solutionat plingerea” trebuie
interpretata ca facand referire si la incheierea in discutie.

Tmprejurarea ca plangerea contraventionald nu este solutionata pe fond este lipsita de
relevanta din punct de vedere al executarii silite, cat timp, prin anularea acesteia, chiar pentru
neregularitati de forma, este validat procesul-verbal de contraventie. Or, ceea ce intereseaza din
punct de vedere al executarii silite este daca debitorul datoreaza sau nu amenda stabilita n
sarcina sa, iar acest aspect a fost transat odatd cu incheierea pronuntata, rezultdnd astfel ca
amenda contraventionala trebuie urmarita silit.

Solutia de a lasa in nelucrare dosarele nu corespunde ratiunii legii, care este aceea de a
pune efectiv Tn executare sanctiunea amenzii contraventionale.

Tn ceea ce priveste institutia care urmeaza sia puna in executare sanctiunea amenzii
contraventionale Tn aceste dosare, rezultd conform art. 39 din O.G. nr. 2/2001 ca instanta
judecatoreasca are atributii In acest sens.

Astfel, art. 39 alin. (1) din O.G. nr. 2/2001 stabileste in sarcina organului din care face
parte agentul constatator obligatia de a pune in executare sanctiunea amenzii, ori de cdte ori nu
se exercita calea de atac impotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei (lit.a) si in
sarcina instantei judecatoresti, in celelalte cazuri (lit.b), respectiv cand se exercita calea de atac
Tmpotriva procesului-verbal de contraventie, fard a face alte distinctii.

Cum 1n situatia supusa analizei s-a exercitat calea de atac, rezulta ca revine instantei
judecatoresti obligatia de a proceda la executarea silitd, nefiind corectd solutia de a fi lasate
dosarele in nelucrare.

2. Problema de practica neunitara

Se Tinregistreaza si sanctiunile complementare trecute in procesul-verbal de contraventie sau
cele aplicate de instanta judecatoreasca in registrul specific sau este suficienta nregistrarea
doar a sanctiunilor principale?

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG:

Se impune inregistrarea sanctiunilor complementare aplicate prin procesul-verbal de
contraventie sau de catre instanta de judecatd, in registrele de evidenta si punere in executare a
sanctiunilor contraventionale.

b. Motivarea opiniei preliminare:

Conform art. 158 alin. (5) din Regulamentul de ordine interioara al instantelor
judecatoresti aprobat prin HCSM nr.1375/2015 (in continuare ROI) ,, Dispozitiile referitoare la
punerea in executare a hotardrilor penale prevazute la art. 148-149 si art. 151-153 se aplica in
mod corespunzator.”

In ceea ce priveste punerea in executare a hotirarilor penale, art. 149 lit. a din ROI
prevede urmatoarele ,, Grefierul delegat va intocmi toate lucrarile in legatura cu: a) punerea
Tn executare a pedepselor principale, complementare si accesorii, a masurilor educative, (...)”

Rezulta din examinarea acestor prevederi legale ca punerea in executare a sanctiunilor
contraventionale se face in mod similar punerii in executare a hotararilor penale, prevederile
art. 149 mai sus-mentionate din materia executarii hotararilor penale fiind pe deplin incidente si
in materia executarii sanctiunilor contraventionale.

Or, cum acest articol stabileste obligatia grefierului de a efectua lucrdrile de executare
atat n legatura cu pedepsele principale cat si in legdtura cu pedepsele complementare, rezulta
ca aceeasi obligatie subzistd si In privinta sanctiunilor contraventionale, fiind necesarda
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efectuarea lucrdrilor de executare atét in privinta sanctiunilor contraventionale principale, cat si
a celor complementare. Dat fiind ca lucrdrile de punere In executare implica cu necesitate
inscrierile in registru de executdri, rezulta cd sanctiunile complementare trecute in procesul
verbal de contraventie sau cele aplicate de instanta de judecata trebuie Inregistrate in registrele
de evidenta si punere 1n executare a sanctiunilor contraventionale.

3. Problema de practica neunitara
Tn cazul in care instanta inlocuieste sanctiunea amenzii cu munca in folosul comunitétii instanta
comunicad organului de executare dispozitivul hotararii judecatoresti irevocabile sau copie a
hotararii?

a. Opinia preliminara a formatorilor SNG

Se comunica organului de executare a sanctiunii contraventionale dispozitivul hotararii
judecdtoresti prin care a fost Inlocuita amenda contraventionald cu munca in folosul comunitatii.

b. Motivarea opiniei preliminare

Executarea sanctiunilor contraventionale este reglementatd in capitolul V, "Executarea
sanctiunilor contraventionale”, din OG nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor.
Dispozitiile legale relevante pentru problema discutati sunt art. 39 alin. (1)-(3) si art. 39! din
OG nr. 2/2001.

Conform art. 39 alin. (1)-(3) ”Punerea in executare a sanctiunii amenzii
contraventionale se face astfel:

a) de catre organul din care face parte agentul constatator, ori de cate ori nu se exercita
calea de atac Tmpotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei in termenul prevazut de
lege;

b) de catre instanta judecatoreasca, in celelalte cazuri.

(2) Tn vederea executarii amenzii, organele previzute la alin. (1) vor comunica din
oficiu procesul-verbal de constatare a contraventiei si de aplicare a sanctiunii, neatacat cu
plangere in termenul legal, Tn termen de 30 de zile de la data expirarii acestui termen, ori, dupa
caz, dispozitivul hotararii judecatoresti irevocabile prin care s-a solutionat plangerea, n termen
de 30 de zile de la data la care hotararea a devenit irevocabila, astfel:

a) pentru sumele care se fac venit integral la bugetele locale, organelor de specialitate
ale unitatilor administrativ-teritoriale in a caror raza teritoriala domiciliaza contravenientul
persoana fizica sau, dupa caz, isi are domiciliul fiscal contravenientul persoana juridica;

b) pentru sumele care se fac venit integral la bugetul de stat, organelor de specialitate
ale unitatilor subordonate Ministerului Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, in a caror raza teritoriala isi are domiciliul fiscal contravenientul persoana juridica.

(3) Executarea se face in conditiile prevazute de dispozitiile legale privind executarea
silita a creantelor fiscale.”

Dispozitiile art. 39! stabilesc ca In cazul in care contravenientul nu a achitat amenda
in termen de 30 de zile de la ramanerea definitiva a sanctiunii si nu exista posibilitatea
executarii Silite, acesta va sesiza instanta Tn circumscriptia careia S-a savarsit contraventia, Tn
vederea inlocuirii amenzii cu sanctiunea prestarii unei activitati in folosul comunitatii, tinandu-
se seama, dupa caz, si de partea din amenda care a fost achitata.

(2) Tn cazul in care contravenientul, citat de instantd, nu a achitat amenda in termenul
prevazut la alin. (1), instanta procedeaza la Tnlocuirea amenzii cu sanctiunea prestarii unei
activitati Tn folosul comunitatii pe o durata maxima de 50 de ore, iar pentru minori incepand cu
varsta de 16 ani, de 25 de ore.
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(3) Hotararea prin care s-a aplicat sanctiunea prestarii unei activitati n folosul
comunitatii este supusa recursului.

(4) Urmarirea punerii in executare a sentintelor se realizeaza de catre serviciul de
executari civile de pe langa judecatoria in a carei raza s-a savarsit contraventia, n colaborare
cu serviciile specializate din primarii.”

Textele legale privind executarea santiunilor contraventionale nu au dispozitii
referitoare la actul procedural ce se comunica organelor de executare 1n situatia in care instanta
a obligat contravenientul s presteze munci in folosul comunititii. In aceasta situatie apreciem
ca sunt aplicabile, prin analogie conform art. 1 alin. 2 din Codul civil si art. 5 alin. 3 din Codul
de procedura civila, dispozitiile art. 39 alin. 2 din OG nr. 2/2001, urmand ca organelor de
executare a sanctiunilor contraventionale, in cazul pus in discutie primdria unitatii
administrativ teritoriale si unitatea de politie in a caror raza teritoriald isi are domiciliul sau
resedinta contravenientul, sa le fie comunicata o copie de pe dispozitivul hotararii definitive.

De asemenea, din interpretarea gramaticald a dispozitiilor art. 158 alin. (2) si (3) din
Regulamentul de Ordine Interioara al Instantelor Judecatoresti si ale art. 1 pct. 31 din Hotararea
Sectiei ptr. Judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1151/2015 rezulta ca ceea ce
se comunica institutiilor abilitate a efectua executarea sanctiunilor contraventionale cu munca
in folosul comunitatii este dispozitivul hotararii si nu hotararea judecatoreasca in integralitatea
Sa.
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